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KLASSIK iRS - PORTRETLOR
KJACCHUYECKOE HACJIEJIUE — ITIOPTPETHI
CLASSICAL HERITAGE - PORTRAITS

Anexcandp Muxatinosuy Lllepbax — mrwopkonoe, OOKmMop
¢unonocuueckux Hayx, npogeccop, yuacmuux Benuxoti Omeue-
cmeennoll 6ounbl (1944—45). Oxonuun Cmagpononvekuii 2ocyoap-
cmeennblll nedazocuveckuu uncmumym (1948), acnupanmypy Hn-
cmumyma sazvikoswanusi AH CCCP (Jlenunepao, 1951). C 1951
compyoHux Uncmumyma sazvikosnanus AH CCCP, ¢ 1993 2.— 603-
2Na6NAN OMOen alMaucKux A3biko6 6 Mncmumyme nunesucmuve-
ckux uccneooganuii. PAH (C.-Ilemepbype). B 1991-95 z2.— 3as.
Kagpedpoti armatickux s13v1k08 ¢ HUncmumyme napooos Cesepa npu
Pocc.  eocyoapcmeennom nedacocuveckom yHugepcumeme UM.
A.U.I'epyena. JJokmopckyro ouccepmayuro sawumun ¢ 1968 e. na
memy « CpasnumenvHas hOHEMUKa MIOPKCKUX A3bIKOBY.

Aemop pada monocpaghuii no npodiemam A3biKa OpesHe-
MIOPKCKUX U CPeOHe8eK08bIX namsamuukos: «Oeys-name. Myxao6-
6am-name. Ilamsamuuxu opesHeyiicypcKkoll u y36eKcKol nucCbMeHHO-
cmuy (1959), «I pammamuueckuil ouepk A3bIKa MIOPKCKUX MEKCMO8
X=XIII 66. uz Bocmounoeo Typxecmanay (1961), «I pammamuxa cmapoysbexckoeo sizvikay (1962).
Ooun u3z asmopos u pedakmopos «lIpesnemiopkckozo cuosapsy (1969). Onybauxosan cepuro cma-
meil 0 PYHUYECKOU NUCbMEHHOCMU 8 1020-60cmouHou Eepone u knuey «TIopKcKkas pyHuka: npouc-
X0dtcOeHUe OpesHell NUCbMEHHOCIU MIOPOK, SPAHUYbL €€ PACHPOCMPAHEHUS. U OCODEHHOCU UCHONb-
306anusay (2001).

L]epbak — nocnedosamenvHbvlil «AHMUATMAUCTY, HE NPUHUMATL MEOPUU 2EHEMUTECKO20 POO-
cmea MIOPKCKUX, MOH2ONbCKUX U MYHSYCO-MAHbUICYPCKUX A3bIKO06. [Ipobnemam ucmopuuecko2o
KOHMAKMUPOSAHUS A3bIKOE AMACKOU ceMbl, c6s3ell MIOPKCKUX U MOH2OIbCKUX A3bIKOS, 8 pe3yb-
mame 4e2o CIONCUNACH YHUKATbHAS MIOPKCKO-MOHEONbCKAA A3bIKOBAS ODUWHOCHIb (A3bIKOBOUL COI03),
nocesiyenvl e2o monozpaguu «Pannue miopkcko-moneonvckue szvikoswvie cesizu (VIII-XIV 6s.)»
(1997) u « TIopKcKO-MOH2ObCKUE A3BIKOBbIE KOHMAKMbL 8 UCMOPUU MOH2ONLCKUX A361K08» (2005).

AJIEKCAH/IP II[EPBAK (Poccus)

B. B. PA/IVIOB U U3YYEHUE TAMATHHUKOB
PYHUYECKOM MUCbMEHHOCTHU

Kak B mpommiom, Tak ¥ B HaCTOSAIIEe BPEMs MO BOMIPOCY 00 OIEHKE AeSITeb-
Hoctu B. B. PajyioBa Ha monpuire TIOPKOJIOTHU U B OCOOCHHOCTH B 00JIACTH H3Y-
YeHHsI TAMSITHUKOB PYHMYECKOM MHUCHMEHHOCTH BBICKA3BIBAIOTCS PA3HOPEUHBHIE
MHeHus. OmuOKH, HeyAauyHble YTEHUSI U TIePEBO/IbI UCCIIE0BATENS TIOPKCKOH py-
HUKH BBI3BIBAJIM JIOBOJILHO PE3KME HAMAJKU €ro KOJUIET Ha 3amaje, a MOoJEMUKa,
COIIPOBOXK/IABINAs TMOSBICHAE TOYTH KaXIOW pa0OThI, HEPEIKO IpeBpaliaiach B



12 AJIEKCAHJIP IIEPBAK

TEH/ICHIIMO3HOE M OuYeHb NPUAMPUMBOE pa3OupartenscTBo. ExBa iam HEoOXoauMo
CTHELUAILHO J0Ka3bIBaTh HEOOOCHOBAHHOCTH CTOJb HEOOBIYHOTO OTHOLICHHUS K B.
B. PagnoBy co cTopoHBI 3apyOe:KHBIX KOJUIET, TeM 0oJiee UTO OTIOBEIb, AaHHAS
OJTHOMY W3 ero KputukoB, B. banry, K. I'. 3anemanom, coxpaHsieT CBOIO CHIIy U B
HacToduee BpeMsa. «Heyxenn kputuk, — ¢ Bo3MmyiueHueMm Bockimnaet K. I'. 3a-
JeMaH, — JyMaeT, YTO OTAAeT JOJAr OJarogapHOCTH HEYyTOMHMOMY H3BICKATEIIIO,
KOrJa, WA IO cielaM IPOJOKUBIIETO0 JOPOTY, ¢ HACMEHUIMBBIM 3JI0pPaJCTBOM
OpocaeTr emy BCiel KaMHH, O KOTOPbIE€ KOIIa-TO CIOTBHIKAJIMCH HAllyNbIBABIINE
nouBy HOru?»' ISl PyCCKHX M COBETCKHX TIOPKOJIOTOB GOJIBIIOE TIOTOKHTEIHHOE
3HaueHue padot B. B. PaamoBa HUKOTIa HE SBISLIOCH IPEAMETOM CIIOPOB, H Upe3-
BBIYAI{HO BBICOKAsI, HO BITOJIHE 3aCIyKEHHAsI OLIEHKA €r0 Hay4HOTo nojasura B Poc-
CUM, KOTOpasl CTajila JiIsi HEro BTOPOM pojuHOM, Obuia JgaHa emie B 1912 1.
A.H.Camotiinosuuem. «Coxpansisi mojiHoe GecnpucTpacTue,— Mucail OH, — MOXKHO
CMEJIO CKa3aTh, YTO B TIOPKOJIOIMH C MOMEHTA €€ 3apOXkKACHUA U 10 HAlllNX JHEH He
6bLI0 IesTens Gosee KPYmHOro, deM Bacummii Bacuibesry Pamiosy?.

I. PaGotsl B. B. PajyioBa, mocBsilieHHbIe pyHHKE, [IEYATAUCH B TCUCHHUE T10-
CJIEIHUX JIECATH JIET MPOIJIOrO CTOJNIETHSI M B HayaJle HBIHEIIHErO BeKa, TOYHee, C
1891° o 1911 r. D10 GBI METEPOYPrCKHil EPHOT €ro JKH3HM, TOpa HAYIHOH 3pe-
JIOCTH, KOTJIa HA CMEHY MOMCKaM M COOMPAaHUIO0 MAaTEPUANIOB IO KUBBIM TIOPKCKUM
s3pikaM Cubupu 1 [1oBoIDKBS, 10 3THOrpaduu ¥ GOIBKIOPY MPUILIO CTPEMIICHNE
MIPOHMKHYTH IIIy0Xe B APEBHOCTH, OCMBICIIUTh UCTOPUUECKUE TIPOLIECCHI, 3aHATHCS
00001eHreM HakoruIeHHbIX (pakToB. iIMeHHO B 3TOM cBsizu y B. B. Payiosa mosis-
JIIeTCSl MHTEpeC K PYHHYECKUM HaanmucsiM MOHTONUH, a MO3/Hee K MaMATHUKaM
YUTYpCKOH, MAaHUXEMCKOW, CHPUICKON 1 apaOCKOi MUChbMEHHOCTH.

3anHsTHA pyHUYeCKUME Haanucsmu cOommsunu B. B. Pamiosa ¢ Takumu us-
BECTHBIMH HcclenoBaressiMu CHOupu u coduparessiMu CHOMPCKUX JIPEBHOCTEH,
kak /. A. Knemenn, H. M. Anpunues, A. B. Anpuanos, H. M. Maptssinos. Ilo-
CIIEZIHHE, CaMH M C MOMOIIBbIO JAPYTHX JIUI, JOOBIBAJIM IIEHHEHIINE CBEACHHUS O
BHOBB OTKPBITHIX TTAMATHUKAX, CHUMAJIM C HUX 3CTaMIIaXH, ANl PUCYHKH, Yep-
TEXHU U BCE ATO nockutasivn B. B. PaJIJIOBy4. Takum 00pa3oM B KOHIIE TPOIUIOTO
Beka 00pazoBasioch HEOOJBILIOE MO CBOEMY KOJIMYECTBEHHOMY COCTaBY, HO OUYCHb
JesITeNIbHOE, aKTHBHOE COAPYKECTBO JI0JIeH, 00beAMHEHHBIX OJTHOW LIEIBI0: pa3ra-
nath TaiHbl FOxHONW Crubupu. DT0 00CTOATEIBCTBO MMEJIO BaXKHOE 3HAUYCHHUE JIJIS
pPa3BUTUSL OTEUECTBEHHOM PYHOJIOTMH M B KOHEYHOM HTOrE MPEIONpPENEIINIIO €€
yCIexu.

[Ipucrtynast K uccileqOBaHUIO NAMSTHUKOB PYHMUYECKONH IUCBMEHHOCTH, B.
B. PannoB craBuT nepen coboit 3agauy coOpaTh Bce M3BECTHBIC HAIKMCH, pa3bic-

* C.Salemann. Zur Kritik des Coldex Cumanicus/ - MAH, cep. VI, Cn6., 10910, IV, c¢tp.950

2 A.H.Cawmoiinosuu. B.B.PaznoB xak Tiopkonor, - «Tpyasl TpouukocaHcko-Kaxtiuckoro oraenenus ITpuamyp-
ckoro otaena Pycckoro reorpaduyeckoro 00-Ba», Cno., 1912, XV, 1, c1p.23.

® O6pammenne B.B.PanoBa K MaMATHHKAM PyHHYECKOH MHCEMEHHOCTH MOXKHO JIATHPOBATH M GOIee PAHHUM Bpe-
menem. Cm.: W/ Radloff, Aus Sibirien, I1, Leipzig, 1884, ctp.131.

4 Cm.: Apxus AH CCCP B r. Jlenunrpane, ¢.177, on.2, Ne128, 166 (macbma JI.A. Knemenua u H.M.MapThsHoBa).
MHorue scTaMIa)d, Hanpumep, ObLIM U3rotoBieHs! 11 B.B.Paginosa OmrypkoBbiM
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KaTh HOBBIE M CAENAaTh WX JOCTYNMHBIMH U MIMPOKOTO Kpyra crenuaaucTtoB. C
9TOH 1enpio B 1891 1. OH opraHusyeT akaJeMHUUYecKyIo SKCIIEAULUI0 B MOHTOIHIO
1 BCKOpE TOCJIe BO3BpAIlleHHs MyOIMKYeT MPEABAPUTEIbHBIN OTYET O €€ pe3ybTa-
Tax’. B 5TOM e Toy GbUT Mepensian psi TekctoB’, a B 1892 T. HAYMHACT BBIXO-
IUTh «ATac apeBHOCTeHl MOHIOIHIY ', BKIIOYHBIIHIT B ce0sl OIMUCAHIE U PEIpo-
JOYKLIUU OOJBIIOr0 KOJMYECTBA OPXOHCKUX M CHUCEHWCKUX HaJIMCEeHd M MUCAHUIL
(mammucu B decth Kromb-Termna, bumpre-xkarana m ToHblokyka, OHruHCKas
Haamuch, Acxere I, II; Omerec, Yiok-Tapnar, Yiok-Typan, Kymu-Xem ~ Kyitmyr-
Xewm, Kapa-Cyr, bapeik [-1V, Xas-baxsl ~ Xasg-Yxy, Yaa-Xons -1V, VI-VIII,
VYiioar [-V, Ty6a III, Anteia-kénsb 1, 11, Os1, Auypa, O3naueHHas). OCHOBHBIM HC-
TOYHUKOM 11 COCTABIICHUS aTiiaca MOCIYXWJIM MaTepuaibl, coOpanHbie OpXoH-
CKOH DKCIIeUIUEN.

BakHbIM CTUMYJIOM K MHTCHCHBHOMY HM3YYCHHIO MAMSITHUKOB PYHHYECKOM
MMCHMEHHOCTH sBHUAach nemudpoBka B 1893 r. matckum ydeHsiM B. Tomcenom
opxoHo-eHuceiickux pyH. C storo BpemeHu Bce ycunus B. B. PannoBa KoHLeH-
TPHUPYIOTCSI B OJTHOM HANpaBIICHUH M XapakKTep €ro UCCIeI0BaTEILCKUX MOMCKOB
BCEIIEJIO OMPE/ENIeTCS CTPEMIICHHEM KaK MOXHO CKOpee BBECTH B TIOPKOJIOTHIO
HOBBIE MaTepuasbl. BOT HEKOTOpBIE MOAPOOHOCTH, OTHOCAIINECS K STOMY IepPHO-
ny. B nexa6pe 1893 r. B. B. Pamios momyuni ot B. ToMceHa MHChMO®, B KOTOPOM
co00MIaJIOCh O PACKPBITHUH TAHHBI PyHUYECKHUX HAJIHCEH, a 32 HECKOIBKO JTHEH J10
nosiBiieHust 3HaMeHuToro «Notice preliminaire» B. TomceHa — criucok 3HaKOB py-
HUYECKOTO andaBuTa; U YK€ Ha MEPBOM SHBAPCKOM 3acelaHnu AKajJeMUH HayK B
1894 1., coobmas o pacumppoBke B. ToMceHOM OpXOHO-EHHUCEHCKHUX DPYH, OH
MPEJIOKMII CBOE YTEHHWE W TIepeBOJI MaMATHUKAa B 4ecTh Kronb-rermHa. Bumy
B2)KHOCTH BBITIOJTHEHHOW paboOThl AKajeMusi HAyK pa3peniniia pa3MHOXKUTH €€ U
paszociarh B Ka4eCTBE MPEJABAPUTEIBHOTO OMBITA PA3THYHBIM YUSHBIM U HAYYHBIM
obmiecrBaM. [lepBbiit sx3eMIuIsip ObLT TOCTHaH B. TOMCGHyg. Bcenen 3a atum noss-
JISIIOTCSL TPH BBIIyCKa «JIpeBHETIOPKCKHX Haxmuceil Monrommm»™®, comepxariue
orvcanne U 00bsICHEHHE 3HAKOB PYHUUYECKOTO aj(aBuTa, TEKCT, TPAHCKPUIIIIUIO U

5 B.B.Pamios. [IpeaBapuTenbHblil OTYET O CHAPSHKEHHOM. .. AKaIeMUeH HayK SKCIIEAUIIMH Ul apXe0J0THIECKOro
uccenoBanus bacceitna pexu /Opxona, Cr6., 1892 (CTOD, 1), ctp.1-12.

® B.B.Paio. CHbHpcKue APEBHOCTH, 1, BBIML2, - «Matepuaisl 10 apxeonorun Poccumy, Cn6., 1891, Ne5. Tpu-
noxeHus , ctp. 31; 1, Bbin.3, - «Matepuains no apxeosnoruu Poccun», 1894, NelS, Tlpunoxenust, ctp.96 u ci.

7 B.B.Pamyos, Atnac apesaocreid Monronuu, - « Tpyabl OpXoHCKO# sKcneauum», Boi. 1, Cn6., 1869. B mponec-
ce coOupaHust MaTepuaioB Juist atiaca B.B.PaqioB ynensit MHOrO BHHUMaHUS H TEXHHYECKUM BOIPOCAM, B Yac-
HOCTH c1oco0y M3roToBIIeHHUs dcTamnaxeil (cM.: B.B.PagioB, O HOBOM croco0e MpUroTOBJICHHS dCTaMIa)ken ¢
Hamucei Ha kamusx, - 3BBOPAO, 1893, vi, CTP.169-181.)

® IMucemo B.Tomcena natipoBaHo 29 HosOpst 1893 r. OHo xpanutcs B ApxuBe AH CCCP B r. Jlenunrpaze
(¢.177, om.2, Ne 252). Kcratu, B 3ToM nucsMe B.ToMceH naet ouens BbIcoKylo oneHKy B.B.PagnoBy kak Tiopko-
nory: «4To KacaeTcs TOIKOBAHHS U IE€PeBOJa HAAMUCEH, - IHIIET OH, - 5 COXAJICIO TOJIBKO O TOM, U4TO HE SIBIIS-
10cb PanoBeiv»

® W.Radloff, Die alttiirkischen Inschriften der Mongolei, 1. Das Denkmal zu Ehren das Prinzen Kiil Tegin. St-
Pbg. 1894.

0 W, Radloff. Die altiirischen Inschriften der Mongolei, 1.Lig.: Die Denkmaler von Koscho-Zaidam. St.-Ptb.,
1894 (mapr); 2. Lig.: Die Denkmaler von Koscho-Zaidam. St.-Ptb., (mait); 3. Lig.: Verbesserungen, Zusatze und
Bemerkungen zu den Denkmalern von Koscho-Zaidam. Die ubrigen Denkmaler des Orchon-Beckens und die
Denkmaler im Flussgebiete des Jenissei. St.-Ptb., 1895.
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mepeBoI Haamucei B yects Kronb-reruna (crp.4-40) u bumsre-karana (ctp. 40-83),
CJIOBapb K HUM, JIONIOJHEHHUS K clIoBapro U UHAEKC (cTp.85-148), ynydmenus u ao-
MOJIHEHUS K M3JaHHBIM TeKkcTaM (cTp.175-243), TEeKCThl M TIEPEBOJABI IPYTUX Op-
XOHCKUX M €HUCEHCKHX Haamucen (ctp. 243-346), cmoBaph K CHUCCHCKAM HaIIIH-
csam (ctp. 347-379), cnmcok coderanuii pyH (ctp. 380-387), Marepuansl Mo Mop-
(donorun IpeBHETIOPKCKUX TUaNeKTOB (cTp.388-422), XpOHOJIOTMYECKHI CIIPaBOY-
HHUK U yKa3aTelb COOCTBEHHBIX MMEH, BCTPEUAIOIIUXCS B TeKcTax (ctp. 423-438),
HOBBIC TepeBoAbl mamMsaTHHKOB W3 Kormmo-1laiimama (ctp.439-459), momosHeHHs K
CJIOBApIO IPEBHETIOPKCKUX Haamucel (ctp. 460).

B 1897 r. Beixoaut B cBet «Hooe n3nanmne»™, a 8 1899 r.— «Bropoe n3aa-
Hue»' «/IpeBHeTIOpKCKMX Hagnuced Monromum». «HoBoe u3gaHue», ABIAACH B
CBOCH OCHOBHOMW 4acTu 04epKoM (poHeTHKH, MOP(HOJOTHH U CHHTaKCUCA JpEBHE-
TIOPKCKOTO $5I3bIKa, COACPIKUT TaKKe HOBYIO IMyOIMKanuio Haanucedl B yecth Kio-
nb-TeruHa U buibre-karana, UcrnpaBieHUS W AOMOJHEHHUS K JPYTMM HaIIHCSM,
rioccapuil. «Bropoe u3ganue» LEIMKOM MOCBSILICHO HAAMUCH B 4eCTh TOHBIOKY-
Ka®.

B 1899 r. Obina u3gana cTaThsi ¢ TEKCTOM H IIEPEBOJIOM PYHUUYECKON HalITH-
cu, HaiinenHoit B Cemupeune™, B 1908 T.— cTaThst 0 APEBHHX, JOMYCYIbMAHCKHX,
IMCHMEHHOCTSX TIOPOK, BKITFOUAst PyHHUYECKYIO .

Heckonbko mo3Hee B CBSI3M ¢ HEOOXOJMMOCTBIO y4eTa pe3yJbTaToB HO-
BEHIINX B TO BPEMS MCCICJOBAHUM Uil TOHMMAHHS OPXOHCKHX HaJIIHCEH
B.B.PagyioB m3gaet psn HEOOIbIINX CTaTeﬁlG, MOCBSIIIAs MIEPBYIO0 U3 HUX 00CYK-
JICHUIO OMyOJIMKOBaHHBIX A. JIGKOKOM BOCBMH PYKOMHCHBIX (hparMeHToB u3 Typ-
¢ana (pparment T. II, T. 20 — mepeueHb 3HAKOB pyHHUYECKOTO andaBuTa, 00BICHS-
eMBIX TIpH TIOMOIIK OyKB MaHuXeWckoro muckMma; (parment T. M. 340 — Tekcr,
HATMCAHHbIA PyHAMH H YHI'YpCKEMHU OYKBaMH), a BTOPYI0'' — pazbopy dparmenTa
pyHUUYECKOW Haamucu Ha Oymare (BCEro WIECTh CTPOK), TMEPEIAHHOTO eMy
C.®.OnpaenOyproM. B ueTBepToil M MATON CTAThsIX M3JIO0KEHBI PA3IHMYHBIE COO0-

1
pakeHus IO BOIIPOCY O JIPEBHETIOPKCKUX JTHAJIEKTaxX 8

" W Radloff, Die altiirischen Inschriften der Mongolei, Neue folge, St.-Pbg., 1897. Cm. Taxxe: B.B.Pamio u
I1.M.MenunopaHckuii. apeBHe-TIopkckue namatHuku B Komo-Laiiname, Cn6. 1897 (CTOD, 1V) (onucanue u
TPAHCKPUIILKS TeKcTa Haanucel caenansl B.B.Pagnoseim, nepeson — I1.M.MenuopaHcKUM ¢ HEMELKOTO TepeBo-
na B «Neue Folge», 130-157).

2 W.Radloff, Die altiirischen Inschriften der Mongolei, Zwelle Folge, St.- Pbg.1899

B3 IIpenpaputensHoe cooGIIeH e 0 HATMUCH B YecTh TOHBIOKYKa 6UIO Omy6miKoBano B.B.PaiopsiM B 1898 T.
cm.: W.Radloff, Eine neu aufgefundene altiirischen Inschrift. Vorlaufiger Bericht — MAH, cep. V, Cn6., 1898,
VIII, ctp. 71-76.

14 B.B.Panios, Pa36op IpeBHETIOPKCKOM HAIIICH Ha KaMHe, HailIleHHOM Ha ypounie Auptam-oii B KeHKkombckoi
BOJIOCTH AynueaTuHckoro yesna, - 3BOPAO, 1899, XI, ctp.85-86.

% W.Radloff, Die vorislamitischen Schriftarten der Turken und ihr Verhaltniss zu der Sprache derselben, — MAH,
cep. VI, Cn6., 1908, Il, ctp. 835-839.

16 W.Radloff, Altturkische Studien , I, - IAH, cep.VI, Cni6., 1909, c1p.1213-1220.

7 W.Radloff, Altturkische Studien, Il1, I, Ein Fragment in turkischer Runenschrift — IAH, cep. VI, Cu6., 1910,
IV,ctp, 1025-1029

18 W.Radloff, Altturkischen Studien, IV. Einleitende Gedanken zur Untersuchung der altturkischen Dialekte, -
UAH, cep.VICn6., 1911 V, ctp. 304-326; Altturkischen Studienzo V, Die altturkischen Dialekte, - UAH, cep, VI,
Cn6., 1911, V, ctp. 427-452.
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Il. Tematnka m comep)kaHHEe Ha3BaHHBIX BBINIE padOT pa3HOOOpa3HbL. OHHU
BKJTIOYAIOT B c€0sl TOMUMO TEKCTOB C MEPEBOAAMH U TIIOCCAPUSIMH JIEKCHUECKUE H
rpaMMaTHYeCKUEe KOMMEHTApUH, TOAPOOHbIE OUYepKH rpaduku U (POHETHKHU, OIH-
caHue MOpP(OJIOTHUH, CHUHTAKCHCA, BBICKA3bIBAHUS 110 BOIIPOCAM IIPOUCXOMKICHUS
pyHHYecKoro andaBuTa U T. 1.

I, 1. B KOMMEHTApHSX K H3AHHAM HAJIMHCEH™ MPENAraloTcs BO3MOXKHEIC
BapHaHTHI YTCHUS U NIEPEBOJA OTAEJIBHBIX CIOB U ()pa3, NPUBOIATCS AOKA3aTelb-
CTBa B IOJIb3Yy MPEANOYUTAEMOr0 TOJIKOBAHUS TEKCTa M TIIATEJIBHO Pa3OUparoTcs
KPUTHUYCCKHC 3aMCUaHUA B. Towmcena. CnenyeT HAIIOMHUTH B CBA3U C 3THUM, 4YTO
OAHOBPEMCHHO C IICPBLIMU U3JAHUAMU PYHHUCCKHUX TCKCTOB HAYMHACTCA MOJICMH-
ka Mexay B. B. PagmoBeiM m B. Tomcenom, KoTOpast B 00IIIeM MMeJa IMOJIOKHU-
TEJNBbHOE 3HAaYCHHUE, XOTS U MpHoOpeTana B psijie ClydyaeB HECKOJIbKO HEOOBIYHYIO
octpory. B cnopax ¢ B.Tomcernom B.B.Paanos unorna ommbaics. Tak, oH oTpu-
1ajx mpuBaTUBHOE 3HadeHue Ghopm dlcipa-, dlcipam-, kahaucipa-, xahancipam-,
ypylcipam B TekcTe MaMATHHKA B uyecTh Kiomp-Ternna’’, 63 HOCTATOUHBIX OCHO-
BaHMH MO/IBEPraj COMHCHHUIO MPaBWIBHOCTD HHTEpIpeTaiu B. Tomcenom pyHsI [
(1,i u «HeuTo cpemHee MEKAY d U i») U paccMaTpUBall ee Kak 0003Ha4YeHue i, 1, ¢
OJIHOM CTOPOHBI, U 4 — C z[pyroﬁ21. Opnnako B. B. PannoB He ynopcTBOBaja B CBOUX
omuOKax M 3a0JIy>KACHUSIX U JOBOJBHO OBICTPO MCHPABIISLI HENPABUILHOCTH UTe-

HUS U TIEPEeBOa, Cp., HAIPUMEP, UHTEPIPETAINIO PYHBI 12, TonKoBaHME OTIENb-
HBIX CJIOB, COCTaBHBIX YHCIUTEIBHBIX (GKI omy3yHu HE «TPHUAIIATH BTOPOW», a
«IBaaaTh BTopoﬁ»)23.

KommenTapuu coaep:kaT MHOIO MHTEPECHBIX M LIEHHBIX 3amedanuil. B. B.

PansioB mepBbIM 00paTHil BHUIMaHUE HA YIOTpEOJICHNE PYHBI Lh H° B ahduxce Bu-
HUTEJBHOTO Majexa, NPUCOSANHSIEMOM K (hopMe NpHHAJICKHOCTH 3-TO JIMLA,
HE3aBHCHMO OT XapaKTepa BOKaJIU3Ma OCHOBBI 1 BhICKA3aJl MPEAOI0KEHHE, «UTO |
apduKca NpUHAUICKHOCTH ellle He TOAYMHSIICS TJIACHBIM OCHOBBI M YTO JIPEBHHE
TIOPKHU NPOU3HOCWIN Kaljani, ki3i, cayin, cy6i 1 BAHUTEIBHBIN MaJeX OT 3TUX CJIOB
sByuan kahanin, kizin, cauin, cy6iny®'. B nopsake Bospaxenus B. Tomceny B. B.
PansioB cnipaBeiMBO yKa3bIBaeT Ha BO3MOXKHOCTh TOJIKOBaHHUS OYyci3 (~ Oyycy3) B
HEKOTOPBIX MECTaX KaK CHHOHMMA KapraKii '0e3rpaHuuHbIil', 'HeOrpaHHUeHHBIH .
II, 2. B.B.PagnoB He 3aHmMaics crenualbHO PYHHYECKOH mnaneorpaduet,
T€M HE MEHEe OH HepeaKo MPUOETaeT K COMOCTABICHUIO HaYePTaHUN PYHUIECKUX
3HAKOB B pa3jIMuHbIX NnamMsaTHUKaX. OnpeieeHHy0 pojib B oopamieruu B. B. Paj-
JI0Ba K majeorpaduu ceirpajio 3HakoMcTBO ¢ OHIMHCKON HaJIHUChI0, O CBOEOOpas-

9 W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, 3 Lig, ctp.175-187, 202-243; ero se, Die altturkischen
Inschriften der Mongolei, Zweite Folge, ctp.28-85.

2 Tam xe, c1p.204-209, 225, 226.

2 Tam xe, cp. 180-183. Cm. Taxxe: W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, Nene Folge, ctp.5 u
CII.

22 W.Radloff, Altturkischen Studien, V, crp. 428,429.

% \W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, Zweite Folge, ctp.XXI.

# W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, 3 Lig, ctp.185.

% Tam xe, cTp.236-238.
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HOM HauepTaHWU PyH B KOTOPOHW OH IHCAI HBKIBIZ. CpaBauBas 3Hakd OHTHH-
CKOI HaamucH ¢ pyHamu Ha namstHUKax Komo-Ilaiinama (cp. », F , Y , 3, x,

U) " 0TMEYas, 4TO COCTABUTEIIb €€ €IIC HE NMEII YETKOI'O IPEACTaBJICHUA 00 y1o-
Tpe6J'IeHI/II/I MapHbIX 3HAKOB (I[J'Ii[ TBEPAOPAAHBIX U MATKOPAIHBIX COI‘J'IaCHI)IX) nu

4acTO MCIONb30BaJl KaK PaBHOLICHHBIE PYHBI ? u R r u Qf B. B. Pannos BbI-
CKa3bIBACT MPEAONIOKEHHE, UTO 3HaKu OHTHHCKONW HAIIMUCH Oojiee O6osee TpeBHUE
1 00pa3yoT NepexoHYIO CTYIEeHb OT EHUCEHCKUX K OPXOHCKUM.

Ocoboe 3HaueHue AaHHbIe Naneorpaduu UMEIH JUTsl BBIICHEHHsT OOIINX BO-
[IPOCOB Pa3BUTHUS PyHUUECKOH nucbMeHHOCTU. B. B. Pannos noguepkuBan 3Hauu-
TEJIBHOE PACXOKACHUE MEXKIy €HHUCEHCKUM U OPXOHCKUM an(aBUTaMHU M, UCXOAS
13 3TOro, a TaKXKC IMPUHUMAasli BO BHUMaHHUE OTCYTCTBUC Ha TCPPUTOPHUU MCKIAY pe-
kol XaHyd m xpebtom TanHy-Ona Kakux-muOO CII€IOB PYHWYECKUX HAIIIHCEH,
Jieniall BBIBOA O MapajuIeIbHOM M HE3aBHCUMOM APYT OT JApyra pa3BUTHUHM Ha3BaH-
HBIX anhaBUTOB” .

IL, 3. Kacasice Bompoca o MpouCX0oXkKIEHNH pyHHYecKoro nuchMa, B. B. Pan-
JIOB MOJUYEPKHUBAECT CBOE corjacue ¢ Toukoi 3penus B. Tomcena, paccmaTpuBas-
IIEr0 3TO MUCbMO KaK Pa3HOBUIHOCTH CEMUTHUYECKOTO aidaBuTa, YCBOCHHOIO Ye-
pe3 MOCPEICTBO HPAHIIEB™.

II, 4. 3naunTensHOe MecTo B paborax B. B. PamioBa 3annMaror pasmensl,
MOCBALICHHBIC SI3bIKY PYHHUECKUX HAIMHMCEH, B KOTOPBIX YTOUHSIOTCS 3HAUYCHHS
OTJCTBHBIX CIOB M ()Pa3eoNIOTHUECKIX COYCTAHHM, aHATM3UPYIOTCS TpaMMaTHue-
CKHE 0COOCHHOCTH U B KOTOPBIX, YTO HauboJiee CYIIECTBEHHO, JAaHO IMEPBOE J10-
BOJILHO MOApOOHOE omnucaHue (OHETHKH, MOP(OIOTUH M CHHTAKCHUCA JIpPEBHE-
TIOPKCKOTO SI3bIKA.

DOHETHIECKHH pa3en’’ COCTOUT U3 OYEPKOB, COAEPKAIINX XapPAKTCPHCTH-
Ky TJIaCHBIX M COTJIACHBIX B Havajle, CEpeAMHE U KOHLIE CJIOBA, a TaKkxke pazoop ¢o-
HETHYECKHX SIBJICHUH, U MIPEXk/Ie BCero rapMoHuu riacueix. B. B. Paanos, B otnu-
Yhe OT HEKOTOPBIX COBPEMEHHBIX MCCIIEJIOBATENEH, HE MOANAICS WIIIO3UU B OT-
HOILIEHWU OETHOCTH JPEBHETIOPKCKOTO BOKAJIU3Ma MO BIMSHUEM JaHHBIX rpadu-
KM U C caMoro Hayasia Obl1 riryOoKo yOexieH B MOJU(GOHHOCTH COOTBETCTBYIOMINX

3HaKoB. Criop ¢ B. TomceHOM, paccMaTprBaBIIUM PYHBI ;;, X Kak 0003HAYCHUS
MEX3yOHBIX COTTACHBIX ", He ObIN PelieH Hi B ronb3y B. B. PaanoBa, Hi B MONB3y
B. TomceHa, TeM He MEHee OH BBI3BaJl IIOMCKH apryMEHTOB, HOBBIX (DaKTOB, Clienai
HEOOXO0UMbIM OO0JIee TINATE/IbHBIN aHanu3 pyHudeckon rpaduku. Eiie B KoHIE
npouwioro cronerus B. B. Paqios caenan npaBuiibHbIM, MO CYIIECTBY, BBIBOJ OT-
HOCUTEJIIBHO OCHOBHOW TEHACHIIMM B SBOJIOLUHU TIOPKCKOTO KOHCOHAHTU3MA, 3a-
SIBUB, YTO THOPKCKHE COIJIACHBIE MOCTOSIHHO Pa3BUBAIHUCH OT TIyXHUX K 3BOHKUM

% Tam xe, cTp.245, ero xe, Altturkischen Studien, VI, ctp.315.

7 W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, 3 Lig, cp. 301.

% W.Radloff, Die vorislamitischen Schriftarten der Turken und ihr Verhaltniss zu der Sprache derselben, ctp.836.
2 \W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, Nene Folge, ctp.27, 28.

% Tam xe, cTp.27, 28.
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WIK OT CWIBHBIX K cja0blM, HO HM B KOEM CJly4ae HE B INPOTHUBOIOJIOXHOM
HaTpaBJICHUH U YTO HavalbHbIC 3BOHKHE IIYMHBIC B SI3bIKAX IOYKHOW IPYIIIBI BTO-
pHUHBL.

B pesynpTaTe TmartenpHOr0 HechaenoBanusa B. B. PamroBeiM ObLIH BBIZETC-
HbI HEOOBIYHbBIE WM JOBOJBHO PEIKUE Il COBPEMEHHBIX TIOPKCKUX S3bIKOB MOP-
(donoruyeckre >IEMEHTHI, Takue, Kak apdukc opyaHoro nauexa -iH~-id, apguxc
BHHUTEIBHOTO Majiexa -if) ~ -iz, abbuxc mapuoctu -ui ~ -li, cp. kyuli mynli 'nenn
U HOYb', bdeli 600ynni '6exu u Hapon'; addukc -ki' ~ -Ki B COCTaBE MOPSIKOBBIX
YHUCIUTENbHBIX, Hanpumep: 1IKi 'mepBblil!, jdzipmiki 'nBaguaTeiid', omyski 'Tpuna-
ThIH'", addukcel, oOpasyrole Hapeuus, -pa ~ -pa, -ja ~ -jd u -mi ~ -mi, cp iupa
'"BHYTpH', @cpa 'BHU3Y', jipaja 'HaneBo (~ Ha ceBep)', Odpijd 'HanpaBo (~ Ha 1OT)',
doeymu 'Xxopouro', mykdmu 'coOBceM, TOITHOCTBIO', kamifoi 'kpenko'; apdurc oThI-
MEHHBIX TJIAroJIOB -ik ~ -iK; i4iK TIOAYUHATHCS', mawix 'BBIXOJUTH HApyXy, pac-
MPOCTPaHATHCS'; ah(HUKCHI TPUIACTHBIX U ACCTIPUIACTHBIX POPM -hii ~ -2i, -mayi
~ -mdui, -hma ~ -emd, -nau ~ -ndu, -y ~ -y u MHOTHE npyrue. B. B. Pamios oOpatmn
BHUMaHHE Ha CBOCOOpa3ne COCTABHBIX YHCIUTEIbHBIX, 0003HAYAIONIINX JIECSITKH
eMHULIBL, CP. omy3 apmyki’ 6ip 'TpunuaTh OOUH', Kipk apmyni jdni 'cCOPOK cemp',
beccnopnoii 3acayroit B. B. PagnoBa cienyer cuuTath BbIICICHUE «KAYECTBEHHO-
r0» W HalpaBUTEIHHOTO NaJIe)KeH, COOTBETCTBEHHO UMEIONINX apPUKCH -ua ~ -ud
u —fapy ~ -edpy, Hanipumep: cydua 'CIIOBHO Boja', mahua 'kak ropsl (pasMepoM ¢
ropsl)', mahoauhapy 'B cTOpoHy Tabradeit', ofjyshapy 'Ha ory3oB'.

I, 5. BaxHo#i 005acThiO JHHIBHCTHUECKOI'O HWCCIIEIOBAHUS PYHHUYECKHX
Hagnucedt ana B. B. PaanmoBa sBisumHCh ApeBHETIOPKCKUE AMaleKTH. [Ipobmeme
JUAJIeKTHBIX pa3InYMi TOCBSILICHbI HeOoJblIne pas3znensl B u3faHuu « Die
altturkischen Inschriften der Mongolei» u nBa crenUalbHBIX OuYepKa B IHKIIE
«Altturkischen Studien»®. B. B. PaaoB HEOQHOKPAaTHO OTMEYas BaXXHOCTb U 3Ha-
YHUTEIBHOCTh Pa3MEPOB CMEIICHHs JIPEBHETIOPKCKUX JMAJICKTOB, paccMaTpUBast
JAHHBIN MPOLECC KAK OCHOBHYIO NMPUUYUHY, OOYCIIOBHBILYIO CMEIIAHHBIN XapaKkTep
COBPEMEHHBIX TIOPKCKUX SI3BIKOB” . MITOrOM KpONOTIMBBIX W3BICKAHUI SBUIIOCH
co3JlaHue KIaccu(UKAIMK JIPEBHUX JTUAIEKTOB, B OCHOBY KOTOPOW OBUIN MOJIOXKe-
HBI KaK (OHETHYECKHE, TaK U MOP(OJIIOTHUECKUE NPU3HAKU. BbUH BbIIENEHBI TPH
muanekta: 1) cesepublii (die Sprache des Turk-Sir-Volkes), 2) roxubiit (die
uigurische Sprache) u 3) cmemanHblil, KOTOPBI B CBOIO OYEpe.lb MOIPA3ICISICS
Ha 3aMaJiHbIid 1 BOCTOUHBIH.

K ceBepnomy amnanekty B. B. PannoB oTHec Bce pyHHYECKHE MaMSTHUKH,
OOIIMMH TIPU3HAKAMH KOTOPBIX, M0 €0 MHEHHIO, SBJSIFOTCS: HAIWYHE B aHJayTe
TOJILKO TIIYXUX HIYMHBIX COTJIACHBIX, KPOME @; COXpaHEHUE @ B CJIOBaX, OKAHYH-
BAIOLIMXCS HA I WU H; ynoTpebienue addukca NpuTsHKATEIBHOTO Maaexa -iy~-

3 Tam xe, ctp.39, 40.

* W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, 3 Lig, ctp.388-422; ero xe, Die altturkischen Inschriften
der Mongolei, Nene Folge, crp.45-129.

¥ W.Radloff, Altturkischen Studien, IV, ctp.304-326; V, c1p.427-452.

* W.Radloff, Altturkischen Studien, IV, ctp.306.
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iy, addrkca MECTHO-MCXOMHOTO Tanexa -da ~ -0d, apdukca HAIPaBUTEIHHOTO
najexa -japy ~ -edpy, adpdukca 1aTeNnbHOTO MajaeKa -ka ~ -Ka (111 GOPMBI TIpU-
HaJJIC)KHOCTH 1-T0 JIMIa €IMHCTBEHHOTO YKCIa BO3MOXKHO -a ~ -d, addukca -0if) ~
-0ie BO 2-M JIMIIE SAWHCTBEHHOTO 4ucia U addukca -0ihi3 ~ -0ieiz BO 2-M IHIIE
MHOYECTBEHHOT'O YHCJIa [NIar0JIbHBIX ()OPM MPOIIEAIIETO BPEMEHH.

OxHbIit quanekT B kiaccudukamuu B. B. PannoBa npeacraBieH maMsTHU-
KaMU YHT'ypcKOW NMHCBbMEHHOCTH, U B YHCJIE OCHOBHBIX NPHU3HAKOB €0 HAa3BaHBI
CJICAYIOIINE: BO3MOXKHOCTh IIEpexo0/ia & B M B CIOBAX, OKAHYMBAIOLIUXCS HA H WU
Y-, HAIM4re 0co00M (OPMBI UCXOMHOTO Tajieka; ynorpedneHue apurca mpuTs-
KaTEIBHOTO TMajexKa -Hiy ~ -Hiy, adpdukca 2-ro IUIAa SAMHCTBEHHOTO YKCia IJia-
TOJIBHON ()OPMBI TIPOIIEIIETO BPEMEHH -0i7] ~ -0ilj U T. II.

CwMmemanHbIil TUanekT, kak nojaran B. B. Pamnos, otpasuics B maHuxeiu-
CKUX TEKCTaX, HAMCAaHHBIX OyKBaMH YWI'YPCKOTO M MaHMXEHCKOro andaBUTOB, B
Kanpckoil pykonucu «Kyranry 6unaur» u B HeKOTOpBIX Ipyrux. OH 0OHapyKuBaeT
0CcOOEHHOCTH, CBOMCTBEHHbIE U CEBEPHOMY, U FXKHOMY JHATICKTAM.

XOTsl BIOCIENCTBUM OBLTH TMPEIUIOKEHBI JAPYrHe KIacCU(PHUKAIUU JIpEeBHE-
TIOPKCKHUX JHAJIEKTOB, pa3pab0TaHHbIC C yYETOM HOBBIX MaTepHaJOB M HOBBIX UC-
crenoBanuii, knaccudukamus B. B. PamoBa He yrpaTtuia cBoero HaydHOTO 3Ha4e-
HUS ¥ MOKET OBITh MCIIOJIb30BaHA B KAYECTBE OJIHOT'O M3 MCXO/HBIX TYHKTOB Jallb-
HEUIIUX ITOUCKOB.

6. bonburyto octopoxHOCTh nposiBisl B. B. PagioB npu natupoBke pyHU-
YEeCKHUX NMaMSITHUKOB. Bompoc o paTtupoBke — HEOObIMAMHO TPYAHBIN, TaK KaKk HU
Ha OJIHOM M3 TaMITHHUKOB JlaTa COCTABIIEHUS TeKCTa He yKazaHa. Ommpasich Ha
aHaJIM3 COJEpPXKAHUS M YUUTHIBas PE3yJIbTaThl MCCIEIOBAaHUS Maneorpaduyeckux
0c0OEHHOCTEH, a TaK)Ke CBUIETEIbCTBA NCTOPUYECKUX UCTOYHHMKOB, B. B. Panios
cuuTan Haubosee MPaBWIBHBIM U B JIOCTATOYHOW Mepe 000CHOBaHHBIM OTHOCHTH
COCTABJICHHE NEPBBIX PyHHUECKUX Haanuced K xkoHIy VII wnu navamy VIII B.%.
Ota JaTUPOBKA, MOKATYH, ¥ B HACTOSLIECE BPEMS SIBIISICTCS OOLICIPUHSTOM.

I11. lannble, moydeHHbIE B pe3yJIbTaTe NCCIEIOBAHAA PYHUKH, OBUTA UCTIONb-
30BaHbl B. B. Pa/uioBBIM B CTaThe O TIOPKCKUX TITACHBIX Y, JIGKCHKA PYHUYECKUX
Hajamucel Bonuia B «ONBIT CIOBapsi TIOPKCKUX HApeuuil», rnevyataHue KOTOPOTro
Havanoch B 1888 1. u 3aBepmmiocs B 1911 r. Bee To, 4To OBIIO TIOCTUTHYTO B yKa-
3aHHOM 00JacTH, CTajo OCTOSHHEM W JPYTHX TIOPKOJIOTOB, CIIOCOOCTBOBAIIO
JaJIbHENIIEMY Pa3BUTHIO TIOPKOJIOTMH M BO MHOIOM IPEIONPENETHIIO €€ COBpE-
MEHHOE COCTOSIHHME, CTPYKTYPY U XapakTep.

IV. IlogBoas mrtor kpaTkomy 0030py HaydHOW nestensHOocTH B.B.Pammosa,
CBSI3aHHOM C W3yYEHHMEM NaMATHUKOB PYHHUYECKOW MHCbMEHHOCTH, HEOOXOAMMO
BO3/aTh JAOJDKHOE €My HE TOJIBKO KaK y4eHOMY, CO3JaBileMy (hyHIaMEHTalbHbIC
TPYAbl U 000TaTUBLIEMY TIOPKOJIOTHIO PSAOM OTKPBITUH, HO M KaK IepBOUCKATe-
JIt0, OJTHOMY M3 NMHMOHEPOB COBPEMEHHOM OTeuecTBEHHOU TropkoJjioruu. [loa Bius-
nueM B. B. PamoBa u ero pabot opmupoBanack JEHHUHTPaACKas IIKOJA TIOPKO-

% W.Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, 3 Lig, crp.301-303.
% W.Radloff, Zur geschichte des turkischen Vokalsystems, — MAH, cep. V, Cni6., 1901, XIV, Ned, ctp.425-462.
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JIOTOB, HayuHble uaeu B.B.PannoBa Hanuim oTpakeHue B TPyAax KpyHHEHILEro
coserckoro Tropkosora C. E. ManoBa u B TpyZax €ro MHOTOYHCIEHHBIX YUEHUKOB.

B. B. PagnoB — BblIaromMiicsd Y4Y€HbBIM, HEYTOMUMBI HCCIENOBATENb U
Oompmoit Tpyxkenuk Hayku. C mmenem B. B. PaamoBa cBsizana memas smoxa B
Haleil HayKe, HO JJIsl TOrO YTOOBI CIIPaBEUINBO OLICHUTH €T0 3aCiIyr'H, HE CIEAyeT
HUKOT/1a 3a0bIBaTh, YTO 3TO ObIJIa SMOXa 3apOXKACHUSI TIOPKOJIOTHH, 3110Xa «UHTEH-
CHUBHOTO COOMpaHUSI M WM3JaHHUS MaTE€pPHalIOB IO JKMBBIM TYPELIKMM HapeuusiM U
[IUCbMEHHBIM SI3bIKaM M INEPBOHAYAIBHOM, TOJBKO IPEABAPUTENBHON 00pabOTKH
HAJIMYHBIX MATEPUATIOBY .

bnarogaps nounny B. B. PajgnoBa u ero ycunusiM B cpelie COBETCKUX THOP-
KOJIOTOB HHKOTJIa HE ocjadeBasl HHTEpeC K TIOPKCKUM JIPEBHOCTSM, PYHHKA IPOY-
HO 3aHsUIa Mojo0arolee el MecTo B UCCIIeIOBAHUSIX JIMHTBUCTOB, UCTOPUKOB, JTU-
TeparypoBeZoB. JloJNTr COBETCKUX TIOPKOJOIOB — TMOJJEpPKaTh W Pa3BUTh JyX
00X TBOpUECKHX MCKaHWi B. B. PamnoBa, mpogomknute HavaTyo UM padoTy,
BBISIBUTH HOBbIE NAMATHHUKH, YIJIYOUTh HM3y4€HHE M3IaHHBIX TEKCTOB, HAKOHEIL,
C03/1aTh KOPIYC PYHUYECKUX HaAMUCEH, MPEACTABIAIONINX OTPOMHYIO HAYYHYIO U
BMECTE C T€M KYJIbTYPHO-UCTOPHUYECKYIO [IEHHOCTb.

% A.H.Camoiinosuu. B.B.Paios kak Tiopkoior, ctp. 32.
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Ozet

Bilindigi gibi her dilde esanlamli sdzciikler bulunmakta, fakat bunlar birbirinin esi
olmayip sadece yakin anlama gelen sozciik niteligi tasimaktadir. Ayni zamanda bir dil yazi
dili olarak ne 6l¢iide islenir, ne kadar iiriin verirse, yeni soyut ve somut kavramlarin sayisi
da artacagi i¢in, o dilde esanlamlilarin sayisi da artar. Tiirkgenin esanlamlilar agisindan ¢ok
zengin bir dil oldugu bilinmektedir. Esanlamli sozciiklerin aralarinda ince ayrimlari ve her
birinin ayr1 kullanim alanlar1 vardir.

Bilindigi gibi degisik etkenler diller arasinda s6zvarligi agisindan aligveriglere vesile
olmustur. Tiirkge, Balkan dillerini etkilemistir. En basta sozciikler olmak tizere, tarihsel ilis-
kilerinden dolay1 birtakim fonetik ve morfolojik 6geler Tiirkceden Arnavutgaya gegmistir.
Bu Tiirk¢e unsurlar Osmanli imparatorlugu déneminde Arnavutcaya girmistir. Tiirke ara-
ciligiyla Arapga ve Farsca sozciikler de Arnavutgaya girmistir.

Tirkler Balkanlara yeni bir kiiltiir getirdiler. Bu yeni kiiltiir ve yasama tarzi ile
birlikte yeni kavramlar da ortaya ¢ikti. Bu yiizden yeni kavramlar, birtakim dil gostergeleri
ile birlikte Arnavutca ve diger Balkan dillerine girdi. Zamanla, bu alint1 sézciikler, yeni i¢
semantik gelismeleri ve cagrisimlari gelistirdi. Bu alint1 sozciikler Arnavutcanin s6z dagar-
cigin1 zenginlestirdi ve ayni zamanda ¢ok zengin bir esanlamli sdzciik dizgesini olusturdu.
Birgok Tiirk¢e alint1 sézciik Arnavutca deyim ve atasozlerinde yer almaktadir. Tiirkge alinti
sozciikler ile ilgili birgok ¢aligsmalar yapilmistir.

Bu caligmamizin amact Arnavutga sozliiklerde, 6zellikle “Arnavutga Eganlamlilar
Sozligli nde, esanlamli sdzciik olarak kullanilan Tiirkgeden gelen sozciiklerin olumlu ve
olumsuz ¢agrisimlarinin analizi olacaktir. Bilindigi gibi bu alint1 sdzciiklerde yeni i¢ se-
mantik gelismeler tespit edilmektedir. Bu alint1 sozciikler Arnavutgada olumlu, olumsuz ve
notr cagrisimlarda kullanilmaktadir. Bu s6zciiklerin olumlu ve olumsuz ¢agrisimlari tizerine
duracagiz. Arnavutga Esanlamlilar So6zliigiine dayanarak bu sozciiklerin olumlu ve olumsuz
cagrisimlart arasinda oranimi tespit etmeye c¢alisacagiz. Tirkce ve Arnavutga Sozliklerden
bir tarama yapacagiz. Bu esanlamli s6zciiklerin ¢agrisimlar: incelerken Tiirk¢e ve Arnavut-
¢a Sozliiklerden ve literatiirden 6rnekler getirmeye ¢alisacagiz.

Anahtar kelime: anlam, ¢agrisim, olumlu, olumsuz, notr.

* Arnavutluk, Tiran Universitesi Yabanci Diller Fakiiltesi Tiirkoloji Béliimii, Dog.Dr.. E-posta: abxh_1@yahoo.it
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Bilindigi gibi her dilde esanlamli s6zciikler bulunmakta, fakat bunlar birbiri-
nin esi olmayip sadece yakin anlama gelen sozciik niteligi tagimaktadir. Ayni za-
manda bir dil yazi dili olarak ne 6l¢iide islenir, ne kadar iiriin verirse, yeni soyut ve
somut kavramlarin sayist da artacagi icin, o dilde esanlamlilarin sayisi1 da artar.
Tiirk¢enin esanlamlilar agisindan ¢ok zengin bir dil oldugu bilinmektedir. Esanlam-
11 sdzciiklerin aralarinda ince ayrimlari ve her birinin ayr1 kullanim alanlar1 vardir.

Bilindigi gibi degisik etkenler diller arasinda sozvarlig1 agisindan aligverisle-
re vesile olmustur. Tiirk¢e, Balkan dillerini etkilemistir. En basta sézciikler olmak
lizere, tarihsel iliskilerinden dolay1 birtakim fonetik ve morfolojik 6geler Tiirkce-
den Arnavutcaya ge¢mistir. Bu Tiirkce unsurlar Osmanli imparatorlugu déneminde
Arnavutgaya girmistir. Tiirk¢e aracilifiyla Arapca ve Farsga sozciikler de Arnavut-
caya girmistir.

Tiirkler Balkanlara yeni bir kiiltiir getirdiler. Bu yeni kiiltiir ve yagama tarzi
ile birlikte yeni kavramlar da ortaya ¢ikti. Bu yilizden yeni kavramlar, birtakim dil
gostergeleri ile birlikte Arnavutca ve diger Balkan dillerine girdi. Zamanla, bu alin-
t1 sozciikler, yeni i¢ semantik gelismeleri ve ¢agrisimlart gelistirdi. Bu alinti s6z-
clikler Arnavutcanin s6z dagarcigini zenginlestirdi ve ayn1 zamanda ¢ok zengin bir
esanlaml1 sozciik dizgesini olusturdu. Bir¢ok Tiirk¢e alint1 sozciik Arnavutga de-
yim ve atasozlerinde yer almaktadir. Tiirk¢e alint1 sdzciikler ile ilgili birgok calis-
malar yapilmustir.

Tiirkge sozciikleri Arnavutga Sozligiinde ¢ok 6nemli bir tabaka olusturmak-
tadir. Bilindigi gibi, Tiirkce sozciikleri biitiin Balkan dilleri etkiledi. Osmanli impa-
ratorlugu egemenligi sirasinda Arnavutga, Bulgarca, Sirpca, Hirvatga, Romence,
Yunancada gibi birgok Balkan dilinde Tiirkge sézciikler bulunmaktadir. Tiirkce
sozciikler ile ilgili dilbilimsel caligmalarda kullamilan "Superstratum" teriminin
etkisi, Dogu’nun maddi ve manevi kiiltiiriin unsurlar;, Osmanli imparatorlugu’nun
yonetimi ve ordusunun kavramlari, Dogu’nun bilim ve sanat terimleri ile bagladi ve
bu halklarin giinliik yasamina kadar yayildi. Birgok Balkan dilinin bir parcas1 hali-
ne doniistiiriilen bu sozciik tabakasini gercege baglamak i¢in Skok (Restes, 1934).
‘oryantal kentlesme’ ya da ‘Dogu tabanli Balkan kentlesme’ terimi secilmistir.

Dilbilimciler tarafindan diger Balkan dillerinde oldugu gibi Tiirk¢enin Arna-
Vutcaya etkisi bazi yonleriyle goriilmektedir Desnikaja’nin da belirttigi gibi “Arna-
vut dilinde Tiirkce etkisi sorununun cesitli yonleri vardir. Balkan dillerinin tarihsel
leksikolojisi agisindan, ozellikle tarihsel-kiiltiirel yonii ve yapisal-gramer yoniinden
biiyiik ilgi gostermekte, bunun disinda, iislup (stilistik) yonii de ilgiye deger. Tiirkge
sozciiklerin ¢agdas dilin konusma tisluplarmmin sisteminde roliiniin saptanmasi. Bu
konunun ¢alisilmast Arnavut edebiyati ve dilinin durumu ve onun gelistirmek igin
vollarint anlamak agisindan énemlidir.” (Desnickaja, 1963).

Zamanla Tiirkge sozciikler i¢ semantik gelismelere ugramistir, fakat Tirkge-
de aymi sozciikler i¢in ayn1 semantik gelismelerin oldugunu sdyleyemeyiz. Arna-
vutcada Tiirkge kokenli sézciiklerin semantik gelismeleri genellikle bu sézciiklerin
ilk anlam1 korudugunu gostermis ve sozciiklerin diger anlamlar1 sonradan gelis-
mistir. Bu sozciiklerde gozlenen genel Ozellik onlarin konusma soéylemine ait
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olmasidir. Semantik gelismeler bu sozciiklerin yeni anlam yaratilmasinda gozlem-
lenmektedir (Samara, 1995:1-4). Bu sozciikler Arnavutcanin s6z dagarcigini ve es
anlamli sistemini zenginlestirmistir, ayrica deyimler sisteminde de yer almigtir.

S6z dagarcigi ve deyim, konusma ve stilistik bakimindan ¢ok hassastir. Bu
alt dizgelerin unsurlari, konusma ve stilistik 6zellikleri ¢ok ¢abuk bir sekilde ka-
zanilir ve bu 6zellikleri daha ¢abuk ve acikca gostermektedir. Bu, dil s6z dagarcigi
ve ozel sozciiklerde goriilmektedir. Orn. batak¢i, budallallék, dyfek, halldup,
maskarallék, matrapaz, mejhane, pazarllék, gqelepir, sebep, surrat, torollak,
xhambaz yxhym, zallahi, zullum® gibi Tiirk¢e almtilar nétr degillerdir, onlarda ko-
tiillestirici, alayli, hor gérme gibi anlamsal niianslar goriiliir. Baz1 Tirk¢e alintilar
tarihsel sozciikler olarak kaldiklar igin Tiirk¢ede tasidiklari temel anlamlari ile
kullanilir. Orn. aga, asqer, bej, ¢iflik, kadi, pasha, raja, vergji, vilajet, xhelep, zabit
v.s. Bunlar daha ¢ok Osmanli donemini agiklayan tarih kitaplarinda goriilmektedir
(Thomai, 2006:290).

Tiirkce alintilar Arnavutcada daha giicli stilistik renklendirme kazanmustir.
Ozel birimler igin degil ama sdzciik gruplari i¢in bundan bahsetmek miimkiindiir.
Bu 6zelligi kazanmis olan Tiirkge alintilar, stilistik zit anlam olarak nétr sdzciiklere
kars1 opozisyon gibi bulunmaktadir. Bu durum hala bugiinlerde bu sézciiklerin kul-
lanimini agiklamaktadir. Mizahli yazilarda stilistik renklendirmeyi tasiyan Tiirkge
alintilar geri kalmis, tutucu bir kiginin konusmasinda kullanilmaktalar (Thomai,
2006:291). Eski sozciiklerin kullanimi, lehge ve bolgesel sozciiklerin kullanimu,
giindelik hayatta kullanilan sézciikler ya da bir konusma tarzinin bazi s6zciiklerin
stilistik fonksiyonunda kullanimi, konugma ya da dilin tslubunun o&zelligi.
Esanlamli sozciiklerin arasinda bir tiirlii zit anlamlilik, bir stilistik opozisyonu
olusturmaktadir. Orn. bisede < > muhabet, fjale < > llafe, fytyre < > surrat,
pushke < > dyfek, treg < > pazar, tregti < > pazarllek.

Desnickaja, “rast, ¢ift” gibi ntr olmay1 basarabilen baz1 6zel sdzciiklerden
bahsetmektedir. Bu sozciikler artik konusma tarzina ait olarak algilanmamaktadir.
Fakat Profesor Samara tavan ve dysheme (zemin) konotativ anlami tagimayan ve
¢mim tavan (maksimum fiyati) ve ¢mim dysheme (minimum fiyat1) tamlama
icerisinde baska anlamlar gelistiren bazi Tiirkge sozciikleri vurgulamaktadir
(Samara, 1995:1-4). Dhoma e Tregtisé (Ticaret Odasi) tamlamasi, Arnavutca idari
dilde kullanilan odé-dhomé tipin es anlamli ¢iftinin var oldugundan bahsedebiliriz,
fakat Kosova’da ayni idari dilde (administrativ dilinde) onun kadar uygun es
anlamlis1 Oda e Tregtisé (Ticaret Odast) tamlamasi kullanilmaktadir.

Bagka bir 6rnek saat ve onun esanlamli s6zciigli oré. Bir Arnavut dilciye
gore saat sozciigli konusma dilinde ¢ok iyi yerlestirilmistir. Arnavut¢a Sozliikte
saat sozcliglinin konusma dilinde kullanildigi yazilmaktaydi ve bu sdzciik
konusma dilinin stilemleri arasinda yer almaktaydi. Orn. né orén dy (ndtr anlami)
ve saat sozcigi kullanarak sahati mé dy ya da mé dy sahati (saat ikide) kullanim-
lar1 vardir. Iki sdzciik sadece konusma dilinin kaliplarinda aym sekilde kullanil-

! Bu sézciiklerde fonetik degisiklikler goriilmektedir. Aravutgada bulundugu gibi yazilmustir.
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maktadir. Orn. eci dy oré, eci dy sahat (iki saat yuruyorum), u vonua njé oré I u
vonua njé sahat (bir saat gecikti), me dy oré nate / me dy sahat nate (iki saat), s'i
ka ardhur ora / s'i ka ardhur sahati (zaman: gelmemistir). Fakat terminoloji saat
sozciigii dislamaktadir. Orn. ora e mesimit (ders saati), ora lokale (bélgesel saati),
ore¢ akademike (akademik saati), ora astrologjike (astrolojik saati). Zaman dilimi
anlaminda saat sozciigiiniin morfolojik seklini gosterebilmek igin c¢ogul eki
kullanilmaktadir. Eger ¢ogul kullanimi gerekiyorsa saat sozciigii esanlamli olarak
kullanilmayacaktir. Orn. orét e vona, disa oré té kéndshme, i ka orét e numéruar, iu
gjend né orét e véshtira. Bu sdzciik gruplari, edebi dilde kullanilan sézciik grupla-
ridir, konugma dilinde kullanilmamaktadir. Bu iki esanlamli sozciiklerin anlam
farkliliklar1 belirtmesinin birinci nedeni, Tiirk¢e alintis1 olmasi, ikinci neden ise
tarihsel ve kiiltiirel nedenidir (Lloshi, 2005:30-31).

Arnavutga Esanlamlilar Sozliigiinden alinan bazi 6rnekler iizerine durmak
istiyoruz. Bunu yapabilmek i¢in iki sézliik kullanmaya ¢alistik. Jani Thomai, Migo
Samara, Hajri Shehu, Thanas Feka, Fjalor Sinonimik i Gjuhés Shqipe (2005) ve
Ali Dhrimo, Edmond Tupja, Eshref Ymeri, Fjalor Sinonimik i Gjuhés Shqipe,
Botim i Rivéshtruar (2007).

Sozciigiin ilk ve temel anlamina ¢ekirdek anlam denir ve bu ilk anlam ya da
temel anlamdir. Bir ¢ekirdek anlamin gevresinde yeni anlam halkalarinin olugmast,
dildeki bir gereksinim sonucudur. Dogal olarak karsilastigi yeni kavramlar adlan-
dirmak ister. Bilindigi gibi bu adlandirmanin ii¢ yolu vardir: 1. Sozciik disalim
(yabanci sozciik kullanmasi) 2. Bigimsel yoldan sozciik tiiretme, 3. Dilde var olan
bir sdzciige yeni anlam yiiklemesi (anlamsal tliretme). Son secenek dilde dogal ¢o-
kanlamlilik, dolayisiyla yan anlam olgusunu giindeme getirir (Bilgin, 2003:31).

Tirkceden Arnavutcaya giren sozciiklerin bir kismi1 zamanla mecaz anlam
bakimindan ve 6zel stilistik (bicembilgisel) degisikliklere ugramistir ve bu sézciik-
ler degismeceli yan anlamlari gelistirmislerdir. Bu sozciiklerde birinci anlam ko-
runmasina ragmen tekrar yeni bicembilgisel renklendirmeler kazanmis ve gelistir-
mistir. Bu yeni renklendirme ve niianslar1 bahsettigimiz sozciiklerin canlanmalarini
ve kullanilmalarini saglamustir. Boylece sozciik-kavram-anlam tigliisiinde anlama
yonelik yeni niians ve ¢agrisimlar goriinmektedir. Dikkat edilecek olursa bu soz-
ciikler tek bagina kullanildiklarinda akla ilk gelen anlamiyla verilir. Bu gercek anla-
mudir. Dilsel deneyimimiz, bu sézciiklerin, baglam iginde, ilk anlamlarinin yaninda
yeni anlamlar, niians ve c¢agrisimlarla kullanilabilecegini goriinmektedir. Boylece
bu sozciiklerin anlam kapmasmin c¢ogalmasini, o sdzciiklerin yan anlamlar
kazanmasi1 demektir. Yan anlamlar karsiladiklar1 kavrami adlandirirken iistlendik-
leri anlamsal gorevin siirekli ya da gecici olmasi agisindan iki dbekte incelenir. 1.
Degismecesiz yan anlam, 2. Degismeceli yan anlam (mecaz anlam). Biz bu ikinci
anlam tizerinde durmaya ¢alisacagiz.

Bu durum daha ¢ok ¢eviri yaparken gériinmektedir. Ozellikle edebi metinleri
cevirdigimizde bu bahsettigimiz sdzciiklerin 6nemli bir yer aldiklarini biliyoruz.

Arnavutcada bu grubun biiyilik bir kisminin isimler oldugunu bilinmektedir.
Fakat bu alintilarin bir boliimii iki dilde de isim ve sifat olarak gosterilir. Bu gru-
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bun bir kisminin iizerinde durmak istiyoruz. Bu sozciikler Tiirk¢ede ve Arnavutca-
da isim ve sifat olarak kullanilmaktadir. Bu durumda ayn1 sozciikler belli bir 6zel-
ligi tastyan kisiyi adlandirmaktadir ve ayni zamanda bu niteligi de vermektedir.
Tirkce sozliikte yapilan agiklamalara dayanarak bu alintilarin bir boliimii sifat go-
revinde oldugu goriilmektedir, fakat Arnavutcada sadece sifat olarak goriinmez,
ayni zamanda isim olarak kullanimlar1 da vardir. Bu geviri sirasinda ortaya ¢ikmak-
tadir. Anlamsal gelismeleri sayesinde Tiirk¢ede kisi niteliginin adlandirmasi Arna-
Vutcada kisi adlandirmasina gegmistir. Bu sifatlar Arnavut¢ada kullanilmak-tadir.
Ornek: kaba — budalla, marifetci — hileqar, merakli — sevdalli, shakaxhi —
qyfyrexhi, derdimen — halldup, maskara — edepséz. Bahsettigimiz Arnavutca soz-
liklerden segtigimiz ornekler goriilecegi gibi daha ¢ok konusma dilinde kullanilan-
lardir. Fakat edebi metinleri ¢evirdigimizde bu sifatlar mecaz anlami daha giiglii ve
giizel bir sekilde vermektedirler.

Bir Arnavut dilcinin ¢alismalarina goére Arnavutca Esanlamlilar Sozliigiinde
(Jani Thomai, Mico Samara, Hajri Shehu, Thanas Feka, Fjalor Sinonimik i Gjuhés
Shqipe (2005)) asag1 yukari sekiz yiize yakin sozclik bulunmaktadir. Bu sézctikler
birinci anlamda kullanilmaktalar. Esanlamli sézciik olarak bir Arnavutga sozciigii
karsilamaktadir. Bu s6zciiklerin bir béliimiinde Tiirkge bir esanlamli s6zciik vardir.
Orn. ahengxhi- sazexhi, batak¢ci — xhambaz (njeri — insan), bixhoz¢i — kumarxhi
(burré — adam), budalla — teveqel (njeri - insan), capkén — shejtan (djalé — delikan-
l1), dallaveraxhi-xhambaz (njeri - insan), delenxhi-maskara (burré - adam), llafa-
zane (grua - kadin), muhabetci (njeri - insan), batakgi (burré — adam) v.s.

Bunun diginda Tiirk¢e unsurlarin ilavesiyle olusan Arnavutga tiiremis soz-
clikler de vardir. Bunlarin esanlamli sdzciik bir Tiirkce alintisidir. Bu ilgi ¢ekici bir
kullanimidir. Tiirk¢e alint1 tiiremis sézcliklerin esanlamlilar1 Arnavutga Tiirkge un-
surlarla tiiremis ya da bilesik bir sozciiktiir. Arnavutca tiiremis ya da bilesik soz-
ciiklerin esanlamlilari ise bir Tiirk¢e unsuru ile tiiremis ya da bilesik bir sozciiktiir.

Bu bildiriyi hazirlamak {izere Jani Thomai, Migco Samara, Hajri Shehu,
Thanas Feka, I. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqipe (2005) ve Ali Dhrimo, Edmond
Tupja, Eshref Ymeri, Il. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqgipe, Botim i Riveshtruar
(2007) sozliikten birkag ornek sectik. Secilen sozciikler Arnavutgada sifat olarak
kullanilan sozciiklerdir. Bu sozciiklerin Arnavutga sozliiklerde bulundugu gibi bii-
tiin anlamlar1 ve kullanimlariyla yazilmistir.

Ik Tiirkge Sozliik ve Arnavutca Esanlamlilar Sozliigiinde birkag drnek vere-
rek, calismamizin yontemini agiklamayi istiyoruz. Bu yontemi agiklamak i¢in dort
sozcuk sectik.

soylu - 1. Dogustan veya hiikiimdar buyruguyla, bazi ayricaliklara sahip olan
ve 6zel unvanlar tagiyan (kimse), asil: "Soylu kisidir, iyi bir 6grenim gérmiistiir,
zekidir, yeteneklidir." - N. Cumal1. 2. Iyi taninmus, koklii bir aileden gelen (kimse),
necip, kisizade, asil: "Izmir'in varlikli ve soylu ailelerinden birinin tek erkek
¢ocugu."- T. Bugra iyi taninmis, koklii bir aileden gelen (kimse), necip, kisizade,
asil, 3. sayg1 uyandiran, yiicelik tasiyan: "Japonlarin soylu ve ¢etin savas¢ilik guru-
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runa, bu egilis agir geldi." - F. R. Atay, 4. Soyu iyi nitelikli olan, iyi cins soydan
gelen (at vb.). (s. 1798)

sojli - I. bis. vjet. 1.fisnik, 2. fisnik (s. 826), I i fis€ém, sojnik, i sojshém,
fisnik (s. 503)

Tirkce Sozliikte bu sozciigii icin dort anlam verilmektedir. Jani Thomai,
Migo Samara, Hajri Shehu, Thanas Feka, I. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqipe
(2005) Sozliikte sadece iki anlam korumustu. Ali Dhrimo, Edmond Tupja, Eshref
Ymeri, Il. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqipe, Botim i Riveshtruar (2007) Sozliikte
sadece asil olan anlami vardir.

merakh - sf. 1. Her seyi anlamak ve bilmek isteyen, miitecessis: "Biiyiik
kapinin oniinde binlerce merakli birikmisti." - H. Taner. 2. Bir seye c¢ok diiskiin
olan, siirekli onunla ugrasan: "Sedef ve giimiis kakmali bicaklara, revolverlere me-
rakliydi."- Y. K. Beyatly; 3. Titiz: "Rakim Bey yash, ak sa¢l, temizlik merakiisi,
temizlik miitehassist bir adamdr." - A. S. Hisar; 4. Kendisini ilgilendirmeyen bir
konuda bilgi sahibi olmaya ¢alisan kimse; 5. hlk. Kaygili. (s. 1371)

merakli - I. bis. i kujdesshém, 2. i dhéné (s. 511), 1. bis. i dhéné, i
pérkushtuar, i dashuruar, bis.

gejfli, bis. iron. sevdalli, bis. sedérmadh, sedérqar, sedértar, i merakosur, i
shqetésuar, shpirttrazuar, dyshimtar, dyshues, i pasigurt (s. 285).

Tirkce Sozliikkte bu soézcigii i¢in bes anlam verilmektedir. Jani Thomai,
Migo Samara, Hajri Shehu, Thanas Feka, 1. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqipe
(2005) Sozlikte sadece iki anlam korumustu ve bunlar konusma diline ait
kullanimi. Ali Dhrimo, Edmond Tupja, Eshref Ymeri, II. Fjalor Sinonimik i
Gjuhes Shqipe, Botim i Riveshtruar (2007) Sozliikte hemen hemen Tiirk¢ede olan
biitiin anlamlar1 verilmistir. Hepsi konugsma dilinde kullanildig1 igin sozliikte bis.
kisaltmas1 yazilmistir. Ayni zamanda verilen esanlamlilarin arasinda Tiirk¢e alinti
esanlamlari da verilmistir.

nazh 1. Kolayca gonlii olmayan, kendini agir satan, isveli, edali: "Nazli mi
nazh, siiziim siiziim siiziilen bir kiz cocuguydu." - T. Bugra. 2. Ustiine titrenilen,
deger verilen, sevgili: "Ben cocuklugumdan beri gayet nazli biiyiidiim." - P. Safa. 3.
Ozen isteyen, nazik, 4. Sagligini, dayamkligini gabuk bitiren. (s. 1461)

nazeli - I. bis. nazegar - sillet me naze, nazemadh, nazetar, nazeli bis.
ojnatar, ojnak, piliherdhé, buzéhollé, cenak (s. 540); nazetar - nazegar Il. nazeli,
shih nazegar, nazegar = nazeli, shtinjak, buzépérdredhur, ngrénékeq, cenak,

hajekeq, paoreks, buzédredhur, buzéholl€ (s. 310)

Tiirkge Sozlikkte bu s6zciigli i¢in dort anlam verilmektedir. Jani Thomai,
Migo Samara, Hajri Shehu, Thanas Feka, 1. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqipe
(2005) Sozlikte sadece iki anlam korumustu ve bunlar konusma diline ait kulla-ni-
mi. Ali Dhrimo, Edmond Tupja, Eshref Ymeri, II. Fjalor Sinonimik i Gjuhes
Shqgipe, Botim i Riveshtruar (2007) Sozliikte Arnavut¢a verilen esanlamlar
Tiirkgede olan biitiin anlamlar1 igermektedir. Ayn1 zamanda verilen esanlam-lilarin
arasinda Tiirkce alint1 unsurlarla olusturulan Arnavutca esanlamlar da verilmistir.
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sert - 1. Cizilmesi, kirilmasi, kesilmesi veya c¢ignenmesi gii¢ olan, pek, kati,
yumusak karsiti; 2. Esnekligi az olan, kolayca egilip biikiilmeyen: "Tabakanin sert
yayl kapagimi tak diye kapatiyor."- T. Bugra; kati, ters; Giiglii kuvvetli; Hircin,
ofkeli, hiddetli: "Zaten Atatiirk'iin ne vakit ofkesine kapilarak herhangi bir kimseye
karsi herhangi bir sert harekette bulundugunu kim hatirlar?"- Y. K. Karaosma-
noglu; 3. Kolay dayanilmayan, zor katlanilan, etkili, yumusak karsiti; 4. Giiglii
kuvvetli: "Kapiy1 kapadi, dondii, sert adimlarla ilerledi."- M. S. Esendal; 5. Sarsici
niteligi olan, carpici, keskin, hafif karsiti; 6. Bagislamasi, hosgoriisii olmayan:
"Bir¢oklart beni dik ve sert oldugum igin belki sevmiyorlardr."- M. S. Esendal; 7.
Goniil kiricy, kat, ters: "... sarardi, dudaklar: titredi, ama adam sert bir davranisla
kadehi kadimin eline tutusturdu." - H. E. Adivar; 8. mec. Hir¢in, ofkeli, hiddetli,
goniil kirict, 9. mec. Titizlikle uygulanan, siki. (s. 1737)

i (e) serté - I. i forté né shije, né té piré, né t€ nuhatur, fig. I paafrueshém,
idhnak, i vrazhdé, zemérak, i ashpér, bis. cifteli; i egér (kal€), i rrepté (vend,
bukuri), i palakueshém, i padrejtueshém (tel), i papetézueshém, II. i (€) serté mb.1.
i ashpér, mb.fig. 2. i egér, mb. 3. i forté, mb. 4. zemérak.

Tiirkce Sozliikte bu sozciigii icin dokuz anlam verilmektedir. Jani Thomai,
Migo Samara, Hajri Shehu, Thanas Feka, 1. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqipe
(2005) Sozliikte sadece sifat olarak anlami ve iki mecazi anlamlar1 korumustu ve
bunlar konusma diline ait kullanimi. Bu sozciikte yap1 degisikligi goriilmektedir.
Ali Dhrimo, Edmond Tupja, Eshref Ymeri, Il. Fjalor Sinonimik i Gjuhes Shqipe,
Botim i Riveshtruar (2007) Sozliikte sifat olarak dort anlam verilmektedir.

Jani Thomai, Migo Samara, Hajri Shehu, Thanas Feka, I. Fjalor Sinonimik i
Gjuhes Shgipe (2005) ve Ali Dhrimo, Edmond Tupja, Eshref Ymeri, Il. Fjalor
Sinonimik i Gjuhes Shqipe, Botim i Riveshtruar (2007) s6zliikten birka¢ drnek.

alleak — 1. yoktur, Il. mb. bis. thjeshtligjerim, budall, i meté.

gejfli - 1. (Thomai, 2005) gejf bis. 1. défrim, zbavitje, argétim, gaz, 2.
kénaqési, éndje, 3. déshiré, 4 déshiré, 11.2 qejfli bis. i dhéné pas digkaje, vdes pér
dicka, merakli, llacaman t& ngrénash, shih gruar, cubar, vjet. ashik; bis. bandill,
ahengxhi.

dushman - I. bis. 1. armik, 2. pushtues, vjet. Armik. Il. vjet. shih armik (s.
91)

teknefes - I. mb. bis. astma, mb. bis. asmatik Il. vjet. shpirré, astmé, shih
shpirrag, asmatik.

babaxhan - I. bis. i miré dhe i dashur me té& tjerét, i urt€, nuk i bén keq
askujt, nuk pérzihet n€ punét e té tjeréve, shpirtmiré, i padjallézuar, II. shpirtmiré,
zemérmiré, patékeq, bab&lok, bab&losh, tatélosh, i leshté, i singerté, i thjeshté, i
¢iltér, shih i fugishém, i shéndetshém, trim, i zoti.

tamahqar - I. bis. lakmitar, tamahqarll€k, bis. lakmi (s. 907), 1. bis. lakmi-
tar, lakmues, i pangopur, i pangishém, makut, i babézishém, tamahgqarllék bis.
babézi, lakmi, pangopési, makutéri (s. 578)

2 Sozliikte kisaltmalart: bis. — konusma dili, fig. — mecaz anlami, shih — bakabilirsiniz, keq. — pejorativ anlamu,
thjeshtligj. — sadece konugma, sharje — sévmek, vjet. — arkaik sozciik, mb. - sifat.
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https://www.seslisozluk.net/hırçın%2C-öfkeli%2C-hiddetli-nedir-ne-demek/
https://www.seslisozluk.net/gönül-kırıcı%2C-katı%2C-ters-nedir-ne-demek/
https://www.seslisozluk.net/titizlikle-uygulanan%2C-sıkı-nedir-ne-demek/
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hajvan - 1. bis. 1. kafshé, fig. keq. 2. barré, 3. thjeshtligj.sharje gomar, fig.
thjeshtligj. (s. 350), Il. bis. kafshé, ngarkesé, fig. bis. i meté, i trashé. (s.153)

melhem - 1. fig. bis. bar (s. 508), II. bar plagésh, fig. ila¢, ngushéllim,
balsam (s. 283).

xhambaz - I. keq. 1. dallaveraxhi, 2. batakgi, bis. keq. xhambazllék - bis.
keg. 1. dallavere, 2. mashtrim (1029), dallaverexhi shih batakgi, dallavere shih
batakgillék, mashtrim (s. 661).

bejtexhi - I. 1. ai gé bén bejte, bejtar, 2. vjet. poet, (s. 82) II. bejtexhi - bejtar
(s. 28)

zavall - 1. bis. 1. hall, 2. gjoré, e/mb (s. 1037), II. bis. bela, hall, shih i
mjeré, i gjoré. i shkreté, fatkeq, fatzi (s. 667)

hallexhi - I. e/mb hallemadh (s. 352), II. hallemadh, andrallemadh, brengé-
madh, brengéshumé, halleshumé, hallezi, kusureshumé, mundimmadh, mun-di-
mploté, nevojtar, lotmadh, shumévuajtur, bis. kusuremadh, hallkeq, hallexhi (s.
153-154)

muhabetci / muhabetceshé - 1. bis. kuvendar, muhabetgar (s. 533), II.
muhabetqar, bis. muhabetshém (s. 303).

kumarxhi - |. bis. bixhozgi (s. 434), 1l. bixhozgi (s. 221)

xhevahir — I. 1. diamant, 2. brilant, 3. fig. shumé e ¢muar, shumé e bukur,
margaritar, 4. fig. njeri me zemér t€ miré, flori (s. 1030), II. diamant, brilant,
margaritar, gur i ¢muar, fig. thesar, flori, fig. i shkélqyer, i mrekullueshém, i
vlefshém, i gmueshém (s. 662)

teveqel — I. bis. keg. 1. budalla, 2. trashaman (s. 914), II. trashaman, i trashé
nga mendja (s. 583)

xhymert — I. bis. bujar (s. 1031), 1. vjet. dorédhéné, bujar, mikprités.

nur — I. bis. i hijshém (s. 576), nurséz bis. nurzi / nurzezg (s. 576), II. bis.
fytyré, duké, hijeshi, bukuri, hir, pamje, hije, shkélqim, drité, bis. i hijshém, i
pashém, i bukur (s. 336)

llokum — I. mb. fig. i buté (s. 482), II. suxhuk, dudé, 1éndé plasése, i buté, i
majmé (mish gengji) (s. 263)

gerrata — I. e/mb. bis. njeri i zgjuar, i shkathét, por qé dredhon, dredharak, i
djallézuar, dinak, tinézar, ligj.fol. shejtan, fig.pérk. viran, fig. 2. q¢ sjell ngatérre-
sa, viran (s. 750), Il. bis. i shkathét, i djallézuar, velet, bis. viran; dredha-rak, di-
nak, tin€zar, fig. pérk. i zgjuar, 1 gjallé, i prapé, i keq, i démshém (s. 447)

jaran — |. vjet. dashnor (s. 55), II. 1. testembel, kocké, mézith, shih kyg¢ i
kémbés, 2. vjet. i dashur, gejfli (s. 14)

xhanan — I. bis. 1. zemérmiré€, 2. i dashur, 3. dashuri (s. 1029), II. bis. i
dashur, shpirtmiré, zemérmiré.

surrat — I. bis. 1. sharrje fytyré, 2. dordolec, 3. fig. vjet. karnaval (s. 837),
Il. keq. shih turi fytyré fig. zemérlig, njeri i keq, dordolec, surretér, surreta Vjet.
karnaval (s. 513)
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merak - |. bis. déshiré, bis. gajle, zekth, bis. vjet. sevda, tangé, ngjak, peng,
kureshtje; lakmi, gjakim, bis. geder, gederosje, dert, krah. zhol, shqetésim, bis.
kasavet, hall; dashuri; kujdes; pérkushtim, dyshim, friké (pér diké) peng, gozhdé
(s. 285), II. 1. bis. shqetésim, pérgjegjési, kujdes, brengé, kasavet bis. gajle bis.
geder, bis. dert, bis. sevda, bis sékélldi, bis. 2. dashuri, 3. kureshtje, 4. friké,
dyshim, 5. fig. peng. (s. 511), II. bis. i kujdesshém, 2. i dhéné pas digkaje / dikujt
(s. 511). merakleshe — bis. gejfleshe, gejflie.

sheger — 1. i émbél (s. 846), I1. fig. i émbél, mjalté (s. 521)

damlla — I. bis. 1. mjek. sémundje, piké, send euf. 2. fatkeqési (s.179), 2. bis.
hemorragji cerebrale fig. gjémé, fig. bis. i keq, i lig (s. 71)

edepsiz — 1. thjeshtligj. sharje i pacipé (s. 237)

katran — I. 1. zift, pise, peshkve (s. 401), Il. asfalt krah, zift, sharrje bis.
shkrumé, sterré, bis. i félliqur, i keq, bis. zemérlig, fatkeq, mjeré (s.190)

filiz — 1. 1. degg e re, e hollé e drejté, bisk, biskonjé, bilashnjok, bilonjé,
lastar, pip, pinjoll, vishkull, pinok, rrénjollé, njoméz, fidan, mité, korthité, fillak,
fiskajé, fiskél, fregull, triskull, llaskonjé, llaskore, smat, smag, noshtér, 2. fig.
pinjoll, 3. fig. i njomé. 4. mb. fig. i drejté, fidan, lastar, bisk, biskonjé, pip, pipth,
vishkullar, vishkull, fillak, pinjoll, fiskajé (s. 266), II. lastar, fidan, thithak, thithes,
imshtak, stérpik, vishkull, fig. pinjoll, fig. i mitur, fig. shtathedhur. (s. 110-111)

Ilafazan — I. bis. fjalaman (s. 479), 1. Yoktur.

vesves — I. lig. folur bis. qé dyshon pér ¢do gjé, vesveseli (s. 993), Il.
dyshues, hugemadbh, tekanjoz, bis. vesveseli, hugli (s. 638)

batakgi — |. bis. keq. T'ia hedh tjetrit, mashtrues, sharlatan, vjet. kallpazan,
xhambaz, batak (s. 80), Il. bis. mashtrues, maskara, kallp, kallpazan, xhambaz,
matrapaz, kodosh, ndyrésiré, sharlatan, fig. batak, pleh, gelbésiré, bis. pizeveng, i
poshtér, 1 félliqur, doréfélliqur (s. 27)

safi — I. bis. 1. i papérzier, 2. i pastér (s. 811), Il. bis. i thjeshté, i papérzier, i
patrazuar (s. 490)

gyfyrexhi — I. bis. shakatar (s. 762), Il. qyfyremadh (s. 454)

cirak — I. bis. shérbétor (s. 374), I1. vjet. shérbétor (s. 167)

hyzmegar — I. djalé qé punon shegert, II. fig. bis. keq. shérbétor, mb.fig. i
keq (s. 164)

saraf — I. vjet. 1. qé merrej me ndérrimin e monedhave, sekser, 2. keq.
koprac (s. 813), II. tryezar, koprac, kurnac, dorérrudhur, doréshtrénguar,
shpirtvogél krah. sekser (s. 493)

hilegar — 1. gé bén hile, hilemadh, hiletar, bishtnues, dinak, anag, keq.
dredhues, marifetgi (s. 366), I1. hileqar — dinak (s. 162)

dallkauk — 1. bis. keq. dyfytyrésh (s. 178), II. bis. keq. lajkatar, shih i
poshtér, hipokrit (s. 71)

kopuk — I. thjeshtligj.sharje horr (s. 420), Il. bis. keq. horr, rrugag, bis.
xhagajdur (s. 208)
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azat — I. bis. 1. i liré, i shpenguar, i pafre, 2, i azdisur bis. (s. 61), Il. bis. i
clirét (s. 17)

hasetci — 1. hasetci bis. ziligar (s. 358), 1l. ziligar (s.157)

inat¢ci — |. bis. q¢ mban inat, inatgor, zemérak, gjakhidhur, gjakkeq,
rrembosur, mllefqar, 2. kokéforté, inatgor — inat¢i (S. 377), inatgi, inatgor,
hidhénak, hidhtak, i hidhur, i gjakhidhur, gjakkeq, idhnak, idhnar, i serté, zemérak,
rrembosur, gjaknxehté fig. piper, spec, turispec, bis. naks, hakmarrés, bis. mllefgar,
kokéforté, i rrémbyer, sedérmadh (s. 170)

jaran — . vjet. keq. dashnor (s. 382), Il. vjet. i dashur, shok, mik, jarane —
shoge, mike, jarani — dashuri, shogéri, shaka (s. 173)

azgan — . bis. 1. shtathedhur, 2. fig. i gjallé, i shkathét, trim, guximtar, i
guximshém, sypatrembur, II. shtatlarté, shih trim, i shkathét.

Baska ornekleri duhanxhi, topall, ashik, sherrxhi, shejtan, pehlivan, fallxhi,
fidan, bosh, surrat, ¢ehre, bigimséz, katil, kapadai, sakat, poterexhi, edepsiz, delen-
xhi, hajdut, deli, noksan, dembel, pis, zeher, marifet¢i v.s. Hepsi bu sozciikler Ar-
navutcada sifat olarak (bazi isim olarak) kullanilmakta ve ayn1 zamanda Arnavutca
sozciiklerin esanlamli sozciik olarak Arnavutca Esanlamlilar Soézliiklerde yer al-
maktalar.

Sonug olarak bugiin Tiirkge sozciiklerin 6zelligi onlarin konusma dilinde
kullaniliyor olmasidir ve bu sézciikler anadili Arnavutga olan herkes tarafindan bi-
linmektedir. Onlar giinliik iletisimin pargalaridir. S6zciiklerin diger kullanim alan-
larina nazaran en ¢ok giinliik konugma dilinde kullanildiklar1 gériilmektedir.

Bu sozciiklerin Arnavut¢a Esanlamlilar Sozliiklerde yer almalari ve Arnavut-
¢a sozciiklerin esanlamli szciik olarak kullanimlari, hala bugtinlerde bu sozciikle-
rin kullanimini agiklamaktadir ve Arnavutganin ¢agrisimlar paradigmasini zen-gin-
lestirmektedir.
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Kcemune A6ouy (Anbanus)

O NoJI0KUTENbHBIX H OTPUUATECJIbHBIX KOHHOTAUAX CHHOHUMHNYECCKUX CJI0B,
3aUMCTBOBAHHBIX H3 TYPEUKOI'O sI3bIKa, B CJIOBAPAX aJ10aHCKOro s3bIKa

Pe3iome

Kak m3BecTHO, B KaXkKJJOM SI3bIKE UMEIOTCS CHHOHHMHYHBIC CJIOBa, HO OHH HE
HICHTUYHBI, a ABJLSIFOTCS CJIOBaMU, ONM3KUMH IPYT K APYTY IO CMEICTY. B To ke Bpems, B
3aBHCHMOCTH OT CTEIICHH WCIIONB30BAHMSA U MPOAYKTUBHOCTH S3BIKA KaK IMHCHMEHHOTO,
KOJINYECTBO HOBBIX a0CTPAKTHBIX U KOHKPETHBIX MOHSATHI OYJET yBEIHUMBATHCS, TEM Ca-
MBIM YBEJIMUYMBAasi KOJUUYECTBO CUHOHUMOB B 3TOM S3bIKe. M3BECTHO, YTO TYpEIKUH SI3bIK
6oratr cuHoHMMaMy. CHHOHUMHUUYCCKUE CJIOBA MMEIOT TOHKHE Pa3jiHyMsl, U Y KaKIOTO U3
HUX €CTh OTJCbHAsK chepa UCTIOIb30BAHUS.

Kak u3BecTHO, pa3iuuHbie (HaKTOPhl CIIOCOOCTBOBAIM OOMEHY CJIOB MEXKAY SI3bIKa-
Mu. Typeuxwii sI3bIK OKa3ajl BIMSHUE Ha OalKaHCKUE S3BIKH. VcTopuuecku MHOTHE (oHE-
THYEeCKHEe U MOP(OJIOTHUYECKIE SIEMEHTHl MEepPEelnIN W3 TYPEUKOro S3bIKa B all0OaHCKUH.
OTH Typeukue 3JIeMEHTHl BOILIH B ajl0aHCKUHA SA3BIK BO BpeMeHa OCMaHCKOW MMIICPUH.
ApaOckue U IepCUICKHE CII0BA TaKXKe OBLTH 3aMMCTBOBAHBI AI0AHCKUM SI3BIKOM ITOCPE]I-
CTBOM TYPELKOTO.

Typxu npuHecan Ha bankaHsl HOBYIO KynbTypy. C HOBBIMH KYJIBTYPOH U 00pazoM
JKU3HW TIOSIBUJIUCH M HOBBIC MOHSTHSI, KOTOPBIE HAPSIIy CO MHOMXECTBOM SI3BIKOBBIX TOKa-
3aresiell BONUIA B aj0aHCKUi u apyrue Oankanckue s3bikd. CO BPEMEHEM 3TH 3aUMCTBO-
BaHHBIE CIIOBA TIOJYYMIM HOBOE BHYTPEHHEE CEMAaHTUYECKOE pa3BUTHE. JlaHHBIE 3aHMCTBO-
BaHHS OOOTATHIIN JIEKCHKY al0aHCKOTO SI3bIKa W B TO K€ BPEMs CO3[aJId OYeHb OOTaTyio
CHCTEMY CHHOHHUMHYHBIX CJIIOB. MHOTHE TypeIlKue 3aMMCTBOBAHMS BKJIIOUEHBI B a0aH-
ckre (ppazeosormueckre BBIPAKEHUS, TOCIOBUIBI M TIOTOBOPKH. BOJIBIIOE KOJMYECTBO
HCCIICIOBAHMIA OBLIO MIPOBEACHO B CBSA3U C TYPEIIKUMH 3aUMCTBOBAHHBIME CJIOBAMH.

Llenpro 1aHHOTO MCCIIEAOBAHUS SIBISIETCS aHAJIU3 MOJOXKHUTENbHBIX U OTPHULIATENb-
HbIX KOHHOTAllMii CHHOHUMHYECKHX CJIOB, 3aMMCTBOBAHHBIX U3 TYPELKOTO S3bIKa U OTpa-
XKEHHBIX B CJIOBapsiX al0aHCKOTO s3bIKa, B 0COOCHHOCTH B «(CJOBape CHHOHHMMOB alOaH-
CKOTO s13bIKa». Kak M3BECTHO, B TAaHHBIX 3aMMCTBOBAHUSIX HAaOIIOIaeTCS HOBOE BHYTPEHHEE
CEMaHTHYECKOe pa3BUTHE. ITH 3aMMCTBOBAHHBIEC CIIOBA UCTIONB3YIOTCS B aJI0AHCKOM SI3BIKE
B TIOJIOXHUTEIILHOM, OTPUIIATEIbHOM M HEUTpalbHOM 3HaueHHsX. Ha ocHoBe «CroBaps
CHHOHUMOB aJ0AaHCKOTO A3BIKa» MBI MOIMBITAEMCSI YCTAHOBUTH COOTHOIICHHE MEXKIy I10-
JIOKUTEIHHBIMHA U OTPUIIATEIEHBIMU 3HAUEHUSIMHE 3THX CJI0B. Mccnemyst KOHHOTAIH CHHO-
HUMHYHBIX CJIOB, MBI TIOCTapaeMcs IPUBECTH IPUMEPHI U3 CIIOBApEeH M TUTEPATypPHl Typell-
KOTO U aT0aHCKOTO SI3BIKOB.

KoaioueBble c1oBa: cmbici, KOHHOMAYUsL, NOIOACUMETLHBIU, OMPUYAMETbHBIL,
HeUmpanoHblil.
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Xhemile Abdiu (Albania)

On Positive and Negative Connotations of Synonyms, borrowed from the
Turkish Language in the Albanian Dictionaries

Abstract

As it is known, there are synonyms in every language, but they are not identical.
They are words closer in their meanings. At the same time, depending on the degree of use
and productivity of the language, as in written one the number of new abstract and concrete
concepts will increase as well as the number of synonyms in this language. The Turkish
language is known to be rich in synonyms. Synonyms have very slight differences and each
of them has its own area of usage.

As we know different factors led to exchange words between languages. The
Turkish language influenced the Balkan languages. Historically many phonetic and
morphological elements transformed from Turkish into Albanian. These Turkic elements
entered the Albanian language during the rule of the Ottoman Empire. Words from the
Arabic and Persian language were also borrowed in the Albanian language by means of the
Turkish language.

The Turks brought a new culture to the Balkans. With these new culture and life
style there appeared new concepts as well which entered the Albanian and other Balkan
languages along with the most linguistic indicators. Within some period, these borrowings
gained new internal semantic meanings. These borrowings enriched the basic vocabulary of
the Albanian language and the same time, created a very rich system of synonymic words.
Many Turkish borrowings are included into Albanian phraseological expressions, proverbs
and sayings. Very many researches were done in connection with Turkish borrowings.

The aim of this paper is to analyze positive and negative connotations of synonyms
borrowed from Turkish and used in the Dictionary of the Albanian Language, especially in
"Albanian Dictionary of Synonyms ". As it is known, in the given borrowings a new
internally semantic meaning can be observed. These borrowings are used in Albanian in
positive, negative and neutral meanings. On the basic of Albanian Dictionary of Synonyms"
we shall try to identify interrelations between positive and negative meanings of these
words.

Studying connotations of synonyms we shall try to give examples from Turkish and
Albanian Dictionaries and Literature.

Key words: meaning, connotation, positive, negative, neutral.
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TURK XALQLARI ODOBiYYATINDA ORUZ VOZNLI
VUCUDNAMOLORIN STRUKTUR SEMANTIKASI

Xiilasa

Viicudnams insan omrii ilo bagl digor motnlor kimi bir ¢ox tiirk xalglarinin oadobiy-
yatinda miiraciot edilon janrlardandir. Son illoro gador viicudnamolor sadaco asiq yara-
diciliginin todqiqat obyekti kimi dyronilir vo ancaq heca vazninds golomo alinmis seirlor
olaraq basa diisiilirdii. Lakin timumtiirk odobiyyati kontekstinds bu janrin badii ifado im-
kanlarinin ham do oruz vazninds vo sarbast seirds oldugunu goriiriik. Viicudnamanin ilkin
klassik 6rnaklari aruz vozninds golomo alinmigdir. Buna niimuno olaraq, tiirk xalqlar1 ada-
biyyatinda tiirkco ilk mosnovilordon birinin miollifi kimi Yusif Xas Hacibi vo onun
“Qutadqu-bilig” osorindoki Vviicudnamoni gostoro bilorik. Homin osor Firdovsinin
“Sahname”si, Nizaminin “Isgandernamo”si kimi aruz vozninin miitaqarib bohrinds qoloms
almmigdir. Yunus ©mronin dovriyys-viicudnamoe niimunasi olan “Koéniil” radifli qozali vo
Asiq Pasanin oruz vozninin romol bohrindo yazdigi “Qaribnamos” adli mosnavisindoki vii-
cudnama 6rnayi do oruz vaznindadir. Bundan basqa, Nizami Goncovi, ©hmodi, Lamii,
Manisali Cami kimi miislliflorin 6z masnovilarinds yer verdiklori viicudnamolor, daha dog-
rusu, bas goahromanin epik bioqrafiyasinin verildiyi seir pargalari oruz vaznindodir. Badri
Dilsadin “Qoca va gonc” adli viicudnamoesi do XV asrde oruz voznindo golomo alinmis
viicudnamolordondir. Miiallifi molum olmayan “Oyiidnama” bashigli bir nasihatname-vii-
cudnams do aruz vazninin hozac bohrindadir. Bu viicudnamslords orab vo fars dillerinin to-
siri daha ¢ox hiss olunur. Oruz voznli viicudnamalor heca voznlilordon farqli olaraq, miiste-
qil deyil, diger poetik matnin icerisinds yer almasi ilo sociyyslonir. Maqalads ilk dofs ola-
raq sistemli sokilds bu viicudnamalordan bohs edilir va tohlilo calb edilir.

Agar sozlor: oruz, viicudnama, masnavi, Yusif Xas Hacib, Nizami Gancavi, Asiq
Pasa.

Viicudnams janr tiirk xalqlar1 adebiyyatinda insanin yaradilmasi, anadan ol-
masi, émril vo axirati ilo bagli mozmun 6zalliklarini ehtiva edir. Bu janrin ilkin 6r-
nakloring sifahi xalq adobiyyatt niimunslori arasinda rast galirik. Viicudnamalarin
imumtiirk yazili adobiyyatinda inkisaf prosesi iso Orxon abidslori olan “Bilga
Xagan” va “Kiiltigin” matnlorindon baslanir. “Goytiirk nasri” adlandirilan bu nii-
munalards heca vaznins yaxin bir 6lgii ilo insan émriiniin miiayyan magamlari oks
olunur. “Kiiltigin” abidasinin sorq torafinin 31-ci satrinds deyilir: “Kangim kagan
ucdukda inim Kiil Tigin yifti yasda kalti ........ ] Umay teg ogiim katun kutinga inim

* Azorbaycan, Baki Avrasiya Universiteti, Umumi filologiya kafedrasinin miidiri, filologiya iizro falsofo doktoru,
dosent. E-mail: mamedovaelmira4@gmail.com
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Kiil Tigin er at buldi. Alt1 yigirmi yasinga ecim kagan ilin toriisin anca kazgandi”
(Ergin, 1989: 72).
Torciimasi: “Babam kagan u¢tugunda kiigiik kardesim Kiil Tigin yedi yasin-

da kald.......... Umay gibi annem hatunun devletine kiiciik kardesim Kiil Tigin er
adwi aldi. On alti yasinda, amcam kagamin ilini, toresini goyle kazandi” (Ergin,
1989: 25-26).

Goriindiiyii kimi, mansur seir kimi goloms alinan motn tiirk xaqaninin omrii-
niin milayyan illorini va ya torciimeyi-halini oks etdiron ilk niimunslardandir.

Tiirk xalglarinin yazili adebiyyatinin daha sonraki merhalasi islami tiirk
odobiyyatinin formalasmasi vo bu kontekstds ilk niimunslorin gsloms alinmasidir.
Homin niimunsler arasinda ilk olaraq “Qutadqu bilik” vo “Divani-hikmot” asorls-
rinin adlarini gakmok miimkiindiir. Qeyd edak ki, “Qutadqu bilik”daki viicudnama
oruz, “Divani-hikmot”doki viicudnams iso heca voznindadir. Tiirkiyoli alim Amil
Calabioglu viicudnamsloarin vozn xiisusiyyastlorinin miixtslifliyi problemina toxunur
vo bununla bagli agsagidakilar1 gqeyd edir: “Klasik Tiirk edebiyati, konu, muhteva ve
sekil hususiyetleri bakimindan sanildigindan ¢ok daha zengin ve orijinaldir. Boyle
olmakla beraber bu yonde meseleler, her zaman igin imumi ve mukayeseli olarak
ele alinmadigindan edebiyatimizin hakiki sahsiyeti, heniiz tamamiyle ortaya konul-
mustur denilemez. Yiizyillar 6ncesinden giliniimiize kadar edebi bir tiir halinde de-
vam edegelen yasnameleri, bu mevzuda bir misal zikredebiliriz. Bu nevin teshit
edebildigimiz 6rnekleri, daha ¢ok miistakil parcalar seklinde ve hece vezniyle ya-
zilmigtir. Aruzla yazilanlar ise Kutadgu Bilig, Muradname gibi mesnevilerin bir cii-
ziidiir” (Celebioglu, 1998: 381). Tadqgigatcinin vurguladigi kimi, har hansi bir janrin
arxitektonikasinin mazmun vo forma xiisusiyyotlorini tam olaraq Gyronmok tigiin
onun inkisaf yolunu biitovliikde, ham do timumtiirk adobiyyati kontekstindos izlo-
mak vacibdir. Belo olan halda hor hansi bir janrin inkisaf prosesinds basg veran
struktur-semiotik doyismoalari aydin sokilde gérmoak miimkiindiir. Oks halda viicud-
namo asiq seirinin ifado formasi kimi (sadoco qosma vo gorayli olaraq) basa dii-
stiliir va janr arxitektonikasinin tarixi qatlar1 doyarlondirmadon kenar galir. Bu ta-
rixi gatlardan biri do tiirk xalglar1 adobiyyatinda aruzun yayilmasi ilo baglidir.
“Tiirk xalqlar1 aruz voznini farslardan toqribon iki asr sonra — XI asrds gobul edib
0z poeziyalarinda islotmays basladilar. Vo elm alominds oruz vozninds yazilan ilk
tiirkdilli asor Yusif Balasaqunlunun “Qutadqu bilik” poemast hesab olunur. Bunun-
la da tiirk xalglarinin poeziyasina daxil olan aruz vozni, bundan sonra klassik {is-
lubda yaranan tiirkdilli seirin asas voznina gevrildi” (Quliyev, 2013: 56).

Beloaliklos, timumtiirk adsbiyyat1 kontekstinde viicudnams har iki voznds 6z
ifadosini tapan bir janrdir. Tiirk xalglari adobiyyatinda ilk tiirkco mosnavi 6rnayi
olan “Qutadqu bilik” asarindan baslayaraq, miioyyan masnavilar daxilinds gohro-
manin Omriiniin ifadesinds viicudnamays miiracist edilir. Bu isa qodim tiirk dastan
onanasindon qaynaglanir.

1. “Qutadqu bilik”ds viicudnama: vazn vo mozmun ézalliklori
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1069-1070-ci illordo golomo alinmis bu osor islam vo arob moadoniyyatinin
tosiri altinda yazilmus ilk tiirk mosnovisi kimi diqqati calb edir. Qaraxanli dovriiniin
sairi Yusif Xas Hacib torafindon “Sahnamo”nin vazni ils, yoni miitoqarib bahrinin
Sfouliin, fouliin, fouliin, foiil dl¢iisiinde yazilmisdir. Masnavi milli veznla golomo
almmasa da, dil va struktur baximindan tiirk ruhunun aynasina ¢evrilon bir badii
ornakdir. “Kutadgu Bilig, Yusuf Has Hacib’in 11. yiizyilda Tiirkce olarak kaleme
aldig1 bir eser olup, ilk Tiirk Islam Edebiyati iiriinlerindendir. Bu yaklasim, Kutad-
gu Bilig’in bir takim kaynak ve referanslarina kendiliginden isaret edebilir. Kisa-
ca, Kutadgu Bilig’in her seyden énce bir Tiirk Diisiincesi boyutu, bir de Islam Dii-
stincesi boyutunun s6z konusu oldugunu rahatlikla ifade edebiliriz” (Tas, 2010:
1883).

“Qutadqu bilig”s godar tiirk xalglarinin folklor drnoklari arasinda genis yer
alan viicudnamonin artiq bu mosnavi vasitasilo yazili adobiyyata gatirilmasi homin
osorin milli va geyri-milli poetik elementlorin vohdatine gevrilmasinin bir siibutu-
dur. Masnavinin 11-ci fasli “Kitaba ad vermayim vo qocaligim” adlanir. Mahz bu
fasildo insan Oomriiniin 6ten illorine toxunan sair hayat haqqinda falsofi doyarlon-
dirms edir:

-+ +-

kimif kirk/ta kegse/ tiriglik/ y1ili

Arxada galibsa, kimin qirx yas,

esenleg/ti erke/ yégitlik/ tili

Goancliyi onunla gedir yanasi

tegiirdi /mafia el/gin elig /yasim

Salam, galib ¢atdin, ey alli yasim

kugu kild1 kuzgun tiisi teg bagim

Ag quzgun gibidir agaran bagim

okir emdi altmis manar kel téyii

No sdylor alli yas? Oliim bir ogru”

busug bolmasa bardim emdi naru

Hor halda gediram acals dogru

Kimifi yas1 altmus tiiketse sakis

Kim slvida dess, altmis yasina

tatig bardi andin yay1 bold1 kig

Yaz gedir... yanagir Omiir qigina

otuz y1igmisin yandru aldi elig

Otuz no verdiso, alli yas ald1

negi kilgay altmus tegiirse elig

Altmus golsa ¢atsa, daha na qaldi?

“ Xolil Rza torciimado olli yagdan bohs etso do, bu misra orijinal motnda oslindo: “indi altmis yas moni ¢agirir,
Ocalin tolasine diigmasam, oraya gedocom™ soklindadir.
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negil kildim erki elig men sana Sona neylomigom, ey alli yasim,

neliik tiirdiii emdi bu 6¢ kek mafia | Qisas istoyanim, balks, bas dagim.

tatig erdi barga yégitlik isim Sirin gancliyimdi ¢ixan qarsima
agu kild1 emdi mafia yér ag 1im Kimlor zohar qatdi monim agima?
bodum erdi ok teg koiiiil erdi ya Indi yaydi qoddim, o zamanlar ox

koniil kilgu ok teg bodum boldi ya | Onda da, indi do arzularim gox
(Balasaqunlu, 2003: 43)

Todgiqatc1 Ismail Tasa goroe, asar bir siyasetnamo, nasihotnamo vo ya oxlag-
namo olaraq golomo alinmigdir. (2010: 1885) Hagigaton do, masnovido didaktik as-
pekt tistiinliik tagkil etdiyi kimi, viicudname hissasi do insani 6z émriinii monali ke-
¢irmoys va hor 6ton yasin gadrini bilmaya ¢agiris baximindan bir nasihotamiz men-
Zumadir.

“Qutadqu bilik” tiirk xalglar1 seiri tarixinds ilk viicudnama motnini ehtiva
edon bir maxaz dayarindadir. Xaqaniyya tiirkcasi ilo yazilmis asardaki viicudnama
matninds orab-fars sdzlorinin islonma soviyyesi yliksok deyil. Daha sonra diger
tirk dillarinds bas veran sas avoazlonmalari do abidonin dilinde qorunur. Masalan,
tirk dillarinin oksarindas [y] sasina ¢evrilmis godim tiirk dilindoki [d] sasine masna-
vido do rast golirik. Niimuno olaraq, ayaq — adak, boy — bod sozlorini gostora
bilarik:

bodum erdi ok teg koriiil erdi ya

koniil kilgu ok teg bodum bold: ya.

Xalil Rza torafindon bu misralar miiasir Azarbaycan diline agagidak: sokildo
cevrilmisdir:

Indi yaydi gaddim, o zamanlar - OX,

Onda da, indi da arzularim ¢ox. (Balasaqunlu, 2003: 43)

Goriindiiyl kimi, bod-boy s6zii Xalil Rza tarafinden “qadd” soklinda tarcii-
ma edilmisdir, Rasid Rohmoati Arat iso hamin sézii “viicud” soklinds vermisdir.
(Celebioglu, 1998: 384). Belaliklo, asarin torciimalorinds orijinal matna nisboton
orab sdzlorinin iglokliyinin artmasi miisahido olunur. Qeyd edok ki, mosnavinin
dilinds orab va fars sdzlorinin nisbati yliksok olmadigi {igiin bu asarde miitkommal
oruz sistemindan bahs etmok miimkiin deyil. Yuxarida verdiyimiz niimunads aciq
va gapali hecalarin bir-birini izlomosindaki uygunsuzluqglar da bunu siibut edir.

2. Nizaminin x3laflorinin masnavilarinds viicudnamalar:
2.1. “Xosrov va Sirin” asari vo onun tasiri ilo goloma alinmis
masnadvilords viicudnamalor



36 ELMIiRA MOMMODOVA-KEKEC

Yusif Balasaqunludan sonra masnavi daxilinds viicudnams yaradan digor bir
sonatkar gorkomli sair Nizamidir. O, fars dilinds vo hazac bohrinds goalomo aldig1
“Xosrov va Sirin” asarinds bag gohromanin émiir yolunun tosvirinds viicudnamoya
miiraciot etmisdir. Nizami Xosrovun gohroman kimi yetismosindon bohs edorkon
miixtolif masnavilardoki viicudnamolords oldugu kimi, burada da, asason, 40 yasi-
na godor insan 6vladinin 6ziine ad qgazanmasi vo émriinii g6zsl bir sokildo yagsamasi
il bagl dyiidler verir.

Nizami Gancovinin davamgilarinin da masnovi yaradicilifinda eyni sakildo
viicudnamo motnlarinin yer aldigini goriiriik. Bu baximdan “Xosrov va Sirin” mov-
zusunda yazilan naziro, eloco do torclimo asarlori xiisusile segilir. “Sasani hiikiim-
darlarindan Hiisrev-i Perviz'in tarihi kaynaklarda yer alan hikdyesinin bir edebi
metin halinde ortaya konmasiyla ilk kez Nizami tarafindan kaleme alinan Hiisrev ii
Sirin, biiyiik 6l¢iide, Nizami'nin kuvvetli kalemi sayesinde ¢ok sevilmis ve ondan
sonra bir¢ok sair igin bir malzeme teskil etmistir. Bu konu Nizami’den sonra, ge-
nellikle Iran ve Tiirk sairleri tarafindan toplam 56 kez ele alinmistir. Eser Tiirk
dilinde (Anadolu disinda) ilk kez Kutb adli bir Kipcak sairi tarafindan Nizami’den
terciime yoluyla ortaya konmustur.... Ahmed Ridvan’in Hiisrev i Sirin’i, bugiinki
bilgilere gore Anadolu sahasinda, bu konuda yazilmis iigtincii eserdir” (Ahmed
Ridvan, 2016: 8). Adoaton, insan 6mriiniin illorinin tohkiys va tasvirina gohromanla-
rin hoyatinin naql olunmasinda miiracist edilir. Ahmed Ridvan Xosrovun miiallim
yanina getmasindon bshs edorkon geyd edir:

Cii bis yasina yetdi sah Perviz
Lletdiler mu’allim haneye tiz (Ahmed Ridvan, 2016: 235)

Nizaminin Xoloflorindon Lamiinin “Forhadnamo” mosnovisindo do bas
gahramanin on va on bes yaslarmin tasviri verilir:

Il icre oldi bu resme isi fas

Ki ta ‘6mrinden irdi ana on yas

Cii on dordine irdi yas1 anuy

Kamu derd oldt i¢i tagi anuy (Lamii, 38)

Beloliklo, arxaik dastanlardan tiirk masnovi adobiyyatina, homginin Nizami-
nin fars dilinds galoms aldig1 “Xosrov va Sirin” masnovisine kegon gohroamanin
epik biografiyas: ilo poetik motnlora dahi sairin xaloflorinin asorlorinde do rast
golinir.

2.2. ©hmadinin “Iskondornams” mosnavisinds viicudnama qohroma-

ninin epik bioqrafiyasi

XV osr tlirk divan odaebiyyatimin niimayondslorindon olan ©hmoadi do
“Xomsa”ya cavab yazan miislliflordondir (6. 815/1412-13) (Aygicegi, 2013: 131).
Qeyd etmoliyik ki, sair “Iskondornamo” osorini solofi Nizamidon forqli olaraq,
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miitaqarib deyil, aruz vazninin romal bahrinin fd ‘ildtiin | fa ‘ildtiin | fa ‘iliin 6l¢iisin-
do yazmigdir. Masnavinin “Miigaddimeyi-dasitan vo sifati-bahar” adli hissasinds
bas qohromanin — iskondorin émiir yolundan bohs edon miiallif xalq dastanlarinda
oldugu kimi, gohromanin nozir-niyazla doguldugunu, moshur alimlorden, Orastu,
Sokrat kimi filosoflardan tolim aldigini, 6ziiniin do on yasinda bir filosofa
cevrildiyini qeyd edir:
+--f-+--]-+-

Olup Eflatiin-1la Bukrat sad

Virdiler ol giin afia Iskender ad

... Alt1 y1l ayin-ile ol sah-zad

Terbiyet buldi vii layik bid u zad

Yidisinde agaz itdi ol nam-ver

Ta ki 6grene Arestiidan hiiner...

Oldi1 on yasinda ol bir feylestf

Kim felek esrarna buldi vukif

...Clinki on yasad1 ol giti-fiirtiz

Tazi atlar istedi vii baz u ylz

...Clinki onbis yasina irisdi sah

Feylekisa irdi ferman-1 11ah (Ahmedi, 36)

Masnavinin dili sruzun tolablorine uygun olaraq orab vo fars alinmalar ilo
zongindir: terbiyet, layik, agaz, hiiner, feylesuf, felek, esrar, vukuf, giti-fiiruz, baz,
ferman va s.

Masnavilards viicudnamoalors miiraciat edilmasinin asasinin dastan ananasin-
don gaynaglandigini qeyd etmisdik. “Iskondernamo” eserinin da strukturunda das-
tan ononasinin genis tosirini goriiriik. “Ahmedi’nin eserinde “ddstdnlar’in tertip
hususiyetleri bakimindan dnem arz ettigi goriilmektedir. Her “ddstin”’; mukad-
dime-i ddstan, matla-1 ddstdn, hdtime-i ddstan olmak tizere ti¢ ana boliime ayril-
maktadir. Her ddstanmin basinda miiellif; biilbiile, papagana ya da icki sunan giizele
seslenir. Genellikle ddstinlarin mukaddimesinde, Ahmedi’nin ruh haline gore
ilkbahar, sonbahar veya yaz tasvirleri yer almaktadir”. (Aygigegi, 2013: 138)
Umumiyyatlo, biitiin mosnavilardoki viicudnamalarin poetik strukturu ilo dastanlar-
daki viicudnamslor arasinda struktur-semantik paralellik var. “Manas”, “Bekgi”,
“Kubikul”, “Kococag” kimi miixtalif dastanlarin giris bolimiindo gohramanin sii-
rotlo bdyiimesi motivine va epik bioqrafiyasina rast galirik. Dastanlar {igiin saciy-
yavi olan bu struktur eynilo adlarmi qeyd etdiyimiz masnavilorin do arxitektonik
elementi kimi digqati calb edir.

3. Asiq Pasanin “Qoribnama” vo Manisali Caminin “Mahabbatnamd”

masnavilorinds viicudnama

Klassik tiirk seirinin gérkomli niimayandslorindon olan Asiq Pasa 1329-cu
ilds “Qoribnama” asarini aruz vazninin romal bahrinin fa ‘ilatiin / fa’ilatiin / fa’iliin
golibinds yazmigdir. Asiq Paganin masnavisinds sifahi adebiyyatdan qaynaqlanan
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digor poetik elementin — banzotms iinsiirlorinin yer aldigimni goriiriik. Asiq Pasa
insan omriiniin 80 ilini dord fasillo miiqayisada tesvir edir:

Usbu seksen y1l dah1 dort fasl olur

Degme faslina yigirmi yil geliir

Her biriniifi serhini eydem ‘ayan

Diiile imdi nigediir belli beyan

Fasl-1 evvel kim yigirmi yil-durur

Sol yazuii ii¢ ayma kabil-durur
Ol {i¢ ayda ne ki ‘dlemde olur
Cisme bu yigirmi yilda ol geliir (Asik Pasa, 2000:119)

As1q Pasanin dilinds alinma s6zlorin nisbati Yusif Xas Hacib ilo miiqayisods
daha ¢ox oldugu iiglin aruzda nizamsizliq (zihaf vo imalalor) o qoder do miisahido
edilmir.

XVI asrdo yagamis Manisali Caminin “Mashabbstnams” masnovisinin digor
ad1 “Vamiq vo Ozra”dir. Bu mosnavids ds bir yeniliyi miisahides edirik: hor iki bag
gohromanin dogulmasindan ilk gonclik yaslarina qodor dmiirlori tosvir edilir. Mas-
navi miizare bohrinin maf “tlii/fa ‘ilatiin/maf ulii/fd ‘ilatiin qolibinds yazilmigdir.

L gy Ry

Ciin old1 /naz-1la/ perverde / ol giil
Iriip bi/r yasi/na 6tdi /¢ii biilbiil
Irisdi ¢iinki ii¢ yasina Vamik
Gorenler can u dilden oldi ‘asik
...Irisdi bes yasina sah-1 ferruh
Degiirmez old1 hi¢ kimseye pasuh
Tamam on yasa irdi Sah Vamik
Kim oldi piir-usdl i piir-yaragik
Ciin irdi on iKi yasina sultan
Cihanda old1 Riistem gibi destan
(Manisali, 64-65)

4. Badri Dilsadin viicudnamasinin poetik xiisusiyyatlori

Badri Dilsad 1427-ci ildo “Qabusnama”ni tiirk dilino torciimo etmis vo
“Muradnama” adlandirmigdir. Sultan II Murada ithaf edilon bu mosnavidaki
viicudnamo 30-80 yas arasi insan Omriinii ohato edir. Seir aslindo qocaligdan
sikayat kimi do saslonir. Bayram Kayanin qeyd etdiyi kimi, “...0ncelikle genglere
seslenen sair, yaslaminca bilgisiz kalinmamas: igin genclikte bilim, marifet ve giizel
ahldk o6grenilmesi tavsiyesinde bulunur, ardindan éliim hakkindaki uyart ve nasi-
hatlerine gecer. Kisi oliimden asla gafil olmamalidir; zira oliim uzak iken birden
vakin oluverir”. Masnavi “Sahnama” vazninds, yoni miitogarib boh-rinds gsloma
alinmusdir: fouliin | fauliin [ fouliin | foiil

I§ocahk su rencdir kim, ana ilac,
Oliimdiir bilirsin, ¢li gdziinii ag.
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Ne renc olsa, giinden giine yog olur,
Evet kocalik giine giin ¢og olur.

Ki hikmet kitabinda ben gérmisem,
Beyan edeyim kim neden gérmisem.

Demis kim otuz yilda iken kisi,
Hemise ziyade bulur her isi.

Otuzundan erisince kirka sumar,
Terakki edemez i tutar karar. (Kaya, 2004: 137-138)

Notica

Tadgiqata calb etdiyimiz asorlor XI-XVI asrlora aiddir ve tiirk xalglarinin
arxaik dastan moatnlorinden asiq yaradiciligina qadorki morholods viicudnamslords
voaziyyati oks etdirir. Homin viicudnamslor miistaqil bir aser kimi tosokkiil etmoasa
da, masnoavilar daxilinde miioyyen inkisaf prosesindon ke¢misdir. XVI asrden sonra
asiq yaradiciliginda genis sokilde miiracist edilon viicudnamslor heca voznindadir.
Oruz vaznli viicudnamolarin struktur-semiotik xiisusiyyatlori “Qutadqu bilik” mos-
navising asaslanir. Heca vaznli viicudnamalar iso “Divani-hikmat”doaki viicudnamo-
nin arxitektonikasi iizorinds qurulur. Belslikls, aruz vaznli viicudnamslords qshrs-
manin émriiniin oksaran ilk onilliyi va ya iyirmi illiyi barade malumat verilir. Asiq
Pasga iso insan omriinii 80 il i¢orisinds xiilasa edir. Bu strukturda qurulan viicudna-
malords dmriin ilin fosilleri ilo miiqayisali taqdimins rast golirik.

Oruz vaznli viicudnamslor semantik baximdan iki istiqgamotdadir: 1) qohro-
manin dmriiniin miioyyan yaslarinin ifadasi; 2) insan émriiniin imumi gokilds xiila-
so edilmosi. Tkinci semantik grupa aid viicudnamolords didaktik mozmun daha qiiv-
vatlidir. Birinci istigamat Nizami Goncavinin, ikinci istiqamat ise Yusif Balasaqun-
lunun adi ilo baghdir. “Qutadqu bilik”ds aruz hals tiirk seirino tam uygunlasdiril-
madigi va alinma s6zlorin migdar1 ¢ox olmadigi {i¢iin vaznin toloblarina hor zaman
omol edilmir. Daha sonraki miislliflorin asorlarinds arab va fars s6zlorinin islokliyi
artdigr liclin aruz goliblorine daha ¢ox uygunluq miisahide edilir. Bu cohat aruz
vaznli viicudnamslords vozn baximindan bir sira tozahiirlorin dévriin dil-iislub xii-
susiyyatlari ilo bagli oldugunu, homin viicudnamslarin aid olduqlar1 masnavilarin
leksik va texniki xiisusiyyatlorini dagidigini gosteriir.
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Onvmupa Mameoosa-Kexeu (Azepbatiosncan)

CTpyKTypHasi ceMaHTHKA BY/:Ky/lHAMe HAMMCAHHBIX B pa3Mepe apys,
B JIUTepaType TIOPKCKUX HAPOI0B

Pe3ome

Byzm(yleaMe, KakK 1 Ipyru€ T€KCThl, CBA3AHHBIC C YeJI0BeYECKON KU3HBKO, ABJIIACT-
cs KAaHPOM, K KOTOPOMY HEPEOKO O00pamaroTcsl B JIMTEpaType OOJBIIMHCTBA TIOPKCKHUX
HapoaoB. Jlo HeTaBHEr0 BPEMEHHW BY/DKYIHAME PacCMATPUBAIHCH JIMIIL Kak OOBEKT HMcC-
CJICAOBAHUA alllyT'CKOI'0 TBOPYECTBA U BOCIIPUHUMAJIMCh TOJIBKO KaK CTUXH, HAITUCAHHBIC B
cioroBoM pasmepe. OIHaKo B KOHTEKCTE OOIIETIOPKCKOHN JINTEPaTypbl OYEBUIHO, YTO BO3-
MOXKHOCTH XYJO0KECTBEHHOI'O BBIPAXKEHUS STOrO XKaHpa HNPUCYTCTBYIOT Kak B pa3Mepe
apy3, Tak u B cBoOojgHOM cTuxe. IlepBble Kilaccmueckue oOpas3ubl By/DKyJHaME ObUIN
HaMucaHbl B pa3Mepe apy3. B kadecTBe mpuMepa MOKHO OTMETUTh BYKyJHAMe, UCIOJb-
30BaHHBIN B npousBeneHnn «Kyrarry owmmk» FOcuga Xac Xamxndu, KOTOphIid 0JHOBpe-
MEHHO SIBJISICTCSI aBTOPOM OHOTO M3 MEPBBIX TIOPKCKUX MECHEBH. DTO NMPOU3BEACHHE ObLIO
HamucaHo B Oaxpe myrtarapu0 pa3mepa apys, kak u «lllaxname» @upaoscu u «Mckenaep-
Hame» Huzamu. I'azens FOnyca Ompe «Kenynb» 1 oOpa3zer] BypkyZHaMe B MECHEBH allryra
[Tamm «"apuOHaMe» Tak)ke HaKMCaHBI B pa3Mepe apy3. B 3ToM pa3mepe HammcaHbl U BY-
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JUKyJHaMe B MECHEBU TakMX aBTOPOB, kak Hwuszamu ['sumxeBu, Axmenu, Jlamuu, Manuca-
761 J[XKaMu, BepHEe, CTUXOTBOPHBIEC OTPHIBKH, B KOTOPBIX OMHCHIBACTCS 3ITMUYECKas Onorpa-
¢us rmaBHOrOo repos. BymxymHame «[omka Be TeHmKk» («Crapuk u toHoma») bampu
Junbiiana ObIIO HaMMCcaHO Takke B pa3Mepe apy3 B XV Beke. HacraBnenue-BymxyaHame
noj Ha3BaHueM «OMyaHamMe» HEM3BECTHOTO aBTOpa HamKMCaHO B 0axpe Xa3apKk pasMmepa
apy3. B aTux BymKyaHame JOMHHHUPYET BIHMSHUE apaOCKOTO W MEPCHICKOTO SI3BIKOB. By-
JDKyJTHaMe, CO3JJaHHbIE B pa3Mepe apys, B OTIMYHE OT TAKOBBIX B CJIOTOBOM pa3Mepe, Heca-
MOCTOSITEIbHBI, OHHU XapaKTePH3YIOTCS TEM, YTO 3aHUMAaIOT MECTO BHYTPU JPYTHX ITO3TH-
YEeCKUX TEKCTOB. B cTaThe NaHHBIC BYIDKyIHAMe BIIEPBBIC MPUBIIEKAIOTCS K CHCTEMHOMY
aHaNN3y.

KuroueBble ciioBa: apys, 8yodcyoHame, mecHesu, mopkcue Hapoowt, FOcug Xac
Xaooweub, Huzamu I'anoxcesu, Auye Ilawa, Badpu Juibwiao.

Elmira Mammadova — Kekech (Azerbaijan)

The Sturctural Semantics of Aruz Meter Vujudnames in
Literature of Turkic Peoples

Abstract

Like many other texts concerning humankind's life, vujudname is one of the genres
which is regularly used in Literature of most of Turkic peoples. Vujudnames have always
been studied as simply the object of ashug creativity and understood only as the poems
written in syllabic (heca) meters up to now. But in the context of Turkic-wide literature it
can clearly be seen that the literary-expressive possibilities of this genre exist both in aruz
and vers libre. The initial classical samples of vujudname were written in aruz meter. As an
example, the author of one of the first Turkish mesnevis in Literature of Turkic peoples-
Yusif Khas Hajib and vujudname is his book "Qutadqu-Bilig" can be shown. Like
"Shahname" by Firdovsi, "Iskendername™ by Nizami, this book was written in the
dimension of mutagarib of aruz meter. The gazel by Yunis Amra with the radif "Konul" as
an example of vujudname and the couplet "Garibname" by Ashug Pasha are also in aruz
meter. Besides, all vujudnames in the works by Nizami Ganjavi, Ahmadi, Lamii, Jami from
Manisa are written in aruz. The vujudname "Old and Young" by Badri Dilshad written on
the XV c. is also in aruz. The vujudname entitled "Reminders" by an unknown author is in
hazaj of aruz meter. The influence of the Arabic and Persian languages is clearly observed
in these vujudnames.

Unlike vujudnames in heja meter, the vujudnames in aruz meter are characterized
with their usage not in an independent, but in a different poetic text.

The paper deals with these vujudnames for the first time and analyzes them in
details.

Key words: aruz, vujudname, mesnevi, Yusif Khas Hajib, Nizami Ganjavi, Ashug
Pasha.
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Ozet

Cahit Kiilebi, Tiirk siirine damgasimi vuran, yenilik¢i, bilyiik sairlerden biridir.
Cagdas Tiirk sairleri arasinda sayilir, halk siirine en yakin ¢agdas ozan olarak bilinir.
Anlatim giiclinii artirmak, vurgulamak, pekistirmek amaciyla dil birimlerinin tekrari, dilin
kendine 06zgii siklikla bagvurulan yontemlerinden biridir. Ayrica vurgu, ahenk, ritim
saglamak icin de onlardan destek alinir. Dilin alicilara sundugu bu giicii, siirlerinde iist
diizeye ¢ikaran Cahit Kiilebi’nin en 6nemli iislup 6zellikleri arasinda tekrarlari kullanma
bi¢imi sayilabilir. Bigimle 6ziin sihirli birlesiminden olusan yapi biitiinliigiini, siirlerinin
birinci Ogesi olarak 6ne ¢ikaran Cahit Kiilebi, sanat eserinde olmasi beklenen biiyiiyii
yakalamak i¢in tekrarlardan bolca yararlanir. Dilsel miizigi yaratmak igin, siirine ritmik
ozellik katmak i¢in, anlami giiglendirmek igin tekrarin her tiirtinii kullanir. Tam, ters,
kivrimli, asamali, On, art tekrarlar; ses, sozciik, sozciik 6begi, ciimle, dize bazinda goriiliir.
Sentaktik paralelizmin en basarili 6rneklerini vererek paralel yapilarla siirine giic katar.
Tarzimt siirekli degistirerek tekrarlari kullanma bigimiyle yapi biitinliigiinde degisiklikler
yapar. Boylece siirini tekrarlarla ormesine karsin kendini tekrarlamayan sair ozelligi
kazanur.

Acar sozler: yapi, bicim, tekrar, tislup, anlam.

Turk siirine damgasini vuran, yenilik¢i, biiylik sair, ¢agdas ozan Cahit
Kiilebi, tam, ters, kivrimli, asamali, 6n, art vb. tekrarin her tiiriinii, ses, sozciik, s6z-
ciik 6begi, climle, dize bazinda kullanir. Anlatim giiciinii artirmak, vurgulamak, pe-
kistirmek, ahenk olusturmak, ritmi yakalamak, dilsel miizik olusturmak i¢in tekrara
bagvurur. Cahit Kiilebi, yeri gelir ayn1 dizeyi, ayni climleyi bir kez, iki kez, {i¢ kez
sOyler; yeri gelir climle kurmadan sadece sozciikleri tekrarlayarak siir yazar. Sesi,
eki tekrarlar; aym sozciigii farkli eklerle s6yler durur. Normal kosullarda kusur ola-
rak goriiliip tekrara diisme olarak degerlendirilmesi gerekirken, bir baska deyisle en
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az ¢aba yasasina karsin (Aydin 2011: 1-6), dilin tekrar1 sevmemesine karsin, estetik
degerlerin tekrarla barigik olmamasina kargin Cahit Kiilebi’de bu, nasil oluyor da
bir islup 6zelligine doniisiiyor; sairi basaril, siiri giiclii kiliyor?

Tekrarlarla da kurulsa yatay ve diisey iligkiler arasindaki paralelliklerin, kar-
sitliklarin, anlatim diizlemindeki gostergelerin ve icerik diizleminin birbiriyle etki-
lesiminin, edebi eserin olusumunda belirleyici oldugu unutulmamalidir. Dogan
Aksan, tekrarlarin metni hatirlatma, kalicilik olanagi saglama, olusturdugu melodi
araciligryla insana zevk verme 6zelliklerine sahip oldugunu belirtir (Aksan, 1995:
218). “Sanat eseri icin kacinilmaz olan formun bir par¢asi, énemli bir parcast da
tekrardir.” diyen Orhan Okay, diger sanat dallar1 gibi edebiyatta da bir motifin, bir
sesin, bir ifade tarzinin belirli araliklarla tekrarinin, insan {izerinde biiyiileyici bir
tesir biraktigini ileri siirer (Okay, 1990: 36).

Tekrarin her tiirii siirlerinde siklikla goriilen Cahit Kiilebi, tarzini siirekli de-
gistirerek hem siiri tekdiizelikten kurtarmay1 bagarmakta hem de kendi iislubunu
tekrara diismekten kurtarmaktadir. Cemil Yener, sairlerde goriilen bu degisikligi
dogal bulur ve bunu “Siirekli ve degismez iisliip daha ziyade geng yasta élen ve sa-
nat hayati kisa siiren sanat¢ilarda goriiliirken, ¢ok yasayan ve hayati uzun siiren
sanatcilarda iislip, degisen hayat felsefesiyle birlikte degisir.” (Yener, 1959: 368)
diyerek yasam felsefesine baglar. ismail Cetisli ise bu durumun sanatsal ¢abadan
kaynaklandigint “Sair, siirden siire farkliliklar tasiyan ve biiyiik dlgiide muhteva,
dil ve tislubun belirledigi bir dis yapi pesindedir.” (Cetisli, 1998: 214-217) sozle-
riyle agiklar. Kimi edebiyat kuramcilari, bir sanat eserinde tislubun, igerik ve bigi-
min birligini kaplayan biitiinlemesine bir ayirt edici nitelik goziiyle bakarlar (bk.
Pospelov, 2005: 450). Unsal Oziinlii de Kiilebi’nin ¢agdas ozan olmasinda tekrarla-
rin etkisi oldugunu diistiniir: “Cahit Kiilebi, ¢agdas Tiirk sairleri arasinda yineleme
cesitlerini en ¢ok kullanan gsair olarak goéze ¢arpmaktadir. Bu ézellik onun
siirlerinin anmilmasint kolaylagtirmakta, onu halk siirine en yakin ¢cagdas bir ozan
yapmaktadir.” (Oziinlii, 1982: 35-48). Cemal Siireya, Orhan Veli’yle Cahit Kiile-
bi’yi karsilastirdigi bir yazisinda “Cahit Kiilebi, fazla dokunmadan énem-sizlestir-
mistir onu. Misra, elastiki ve hareketlidir Cahit Kiilebi’de, siirin o6zel bir par¢asi
degil, herhangi bir par¢asidir. Siirsel yiik dogrudan dogruya dértliikler ya da siirin
biitiine yayiimaktadir.” der (Stireya, 1967: 1-5). Aslinda bu uygulama, sadece dize
degil dortliik, kita vb. nazim birimini ikincil sayip anlami biitline yayma olarak go-
rilmeli clinkii hareketli olan, yalniz dize degildir. Sairin nazim birimi anlayisim
degistirerek anlam biitiine yayma c¢abasinda tekrarlardan yararlandig: agiktir.

Istanbul siirinde her kitanin ilk iki dizesi tekrarlanir ve bdylece dort dize ol-
mas1 gereken kitada dize sayisi altiya g¢ikarilir. Tekrarlanan dizeleri, yalniz nazim
birimini dnemsizlestirmek igleviyle degerlendirmek, tekrarin giiciine haksizlik olur.
Dilin segme ve birlestirme eksenlerindeki islemlerinin ger¢eklesme diizlemindeki
goriiniimleridir bunlar.

Kamyonlar kavun tasir ve ben

Boyuna onu diisiiniirdiim

Kamyonlar kavun tasir ve ben
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Boyuna onu diistintirdtim,

Niksar’'da evimizdeyken

Kiiciik bir serce kadar hiirdiim.

Sonra dlem degisiverdi

Ayri su, ayri hava, ayri toprak.

Sonra dlem degisiverdi

Ayri su, ayri hava, ayri toprak.

Mevsimler ne ¢cabuk gegiverdi

Unutmak, unutmak, unutmak.

Anladim bu sehir baskadir

Herkes beni aldatt gitti,

Anladim bu sehir baskadir

Herkes beni aldatti gitti,

Yine kamyonlar kavun tasir

Fakat igimde sark: bitti. (Kiilebi, 2010: 50)

Sair, bu yolla anlam1 6ne ¢ikarmakta, siirden okuyucunun ulagmasini hedef-
ledigi iletileri isaret etmektedir. Ayrica bu dizeler i¢inde baska tekrarlar da vardir.
Ayri, ulagsmak dil birimleri tiger kez tekrarlandig1 gibi kamyonlar kavun tasir séyle-
mi siirin sonuna yerlesir ve sair, siiri agtig1 gibi bitirir. Diger yandan “Kamyonlar
kavun tasir ve ben boyuna onu diigtintirdiim.” agis ciimlesiyle “Yine kamyonlar
kavun tasir fakat icimde sark: bitti.” bitis climlesi arasindaki duyguya dayal karsit-
lik iligkisinin ana duygu olarak 6ne ¢ikiginin tekrar araciliiyla gergeklestigi goz
ardi edilemez. Ne bi¢imin ne icerigin tek bagina belirli bir nitelik gdsteremeyecegi-
ni, onlarm biitiinlin birer 6gesi oldugunu diisiinen Cahit Kiilebi i¢in bigcimle 6ziin
sihirli birlesiminden olusan “yap1 biitiinliigii”, siirlerinin birinci 6gesi olarak 6ne
cikar (Kiilebi,1985: 39). Kiilebi, “Benim siirlerimin hepsinde bir yapt biitiinliigii
vardir. Ve ben o yapr biitiinliigiinde degisiklikler yaptim. Yapu biitiinliigiiniin tiirlii
evreleri oldu.” (Uyguner, 1991: 41) sozleriyle siirekli tarzin1 degistirdigine dikkat
¢eker. Bu konuda tekrarlardan biiyiik destek aldig1 agikga goriiliir.

Tekrar bigimini degistirdigini pek ¢ok siirinde gordiiglimiiz Cahit Kiilebi,
Istanbul siirinde her kitanm basindaki iki dizeyi tekrarlarken Adamin Biri siirinde
tekrarlanan dize sayisim {ice cikarir. Asagidaki dizelerde birbirini tekrar eden iki
dortliikte farkl olan, iki sozciik kullanir yalniz: sokaklarda, uykularda.

Sirtinda meyve kiifesi,

Basinda hasir sapka,

Dolasir durursun aksama kadar

Sokaklarda.

Swrtinda meyve kiifesi,

Basinda hasir sapka,

Dolasir durursun aksama kadar

Uykularda. (Kiilebi, 2010: 59)
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Metnin biitlinliigl icinde eriyen, biitiine uyum saglayan, adeta ete kemige
biirlinen tekrarlar, siirin giiciine gii¢ katmis; siiri, Killebi’nin sdylemiyle “insanin
kendi ana dilinin ¢algisinda séyledigi bir tiirkii”ye doniistiirmistir (Kiilebi, 1985:
13).

Ters tekrarin tam tekrarlarla harmanlandigi Swvas Yollarinda siirindeyse
Kiilebi, agis1 “Sivas yollarinda geceleri (A) / Katar katar kagmilar gider (B)” dize-
leriyle yapar; kapanista ters tekrar yontemini kullanir ve kitayr “Agir agir kagnilar
gider (B) / Swvas yollarinda geceleri (A)” dizeleriyle bitirir: A/ B // B/ A. Boylece
bilingli olarak yapilan tekrarlarla hem kita agildigi gibi kapanmig hem tekrarin
tekdiizeligi ortadan kaldirilmig hem de anlama hizmet edilmis olacaktir.

Swvas vollarinda geceleri

Katar katar kagnilar gider

Tekerleri meseden.

Agiz dil vermeyen koyliiler

Odun mu, tuz mu, hasta mi gétiiriirler?

Agir agwr kagmlar gider

Swvas yollarinda geceleri.

Ne, yildizlar kaynagir gokyiiziinde,

Ne, sevdayla dolar tasar goniiller,

Bir riizgdr eser ki bigak gibi

El ayak siger.

Swvas yollarinda geceleri

Agir agwr kagmilar gider.

Kamyonlar gelir gecer, kamyonlar gider

Toz duman icinde,

Savki vurur yollara,

Arabalar dagilir soforler sover,

Swas yollarinda geceleri

Katar katar kagmilar gider. (Kiilebi, 2010: 54)

Siirdeki tekrarli dizeler yan yana yazildiginda ortaya ¢ikan yapida, Sivas yol-
larinda geceleri dizesinin sirayla bir basta, bir sonda, tekrar basta verilerek dizele-
rin yerleriyle oynandigi; hatta dordiinciide okuyucunun aligtigi bu sira bozularak
sonda verilmesi beklenirken yeniden basta verildigi goriiliir. Sanki hem zit paralel
tekrar hem kivrimli tekrar hem tam tekrar hem ters tekrar 6zelligi gostererek ne-re-
deyse biitiin tekrar tiirlerinin ayn1 yerde kullanilabilecegini gostermek istemistir
sair.

Sivas vollarinda geceleri Katar katar kagnilar gider

Agir agir kagnilar gider Stvas yollarinda geceleri

Swvas yollarinda geceleri Agir agir er

Swvas yollarinda geceleri Kafty katar kagnilar gider

Sairin neredeyse her tiir tekrar¥a olusturdugu climle kurgusu, segilen s6zciik-
lerle bulusunca ortaya ¢ikan uyum, “Ben kendi payima ne konuyu, ne igerigi, ne bi-
cimi tek basina diisimmem. Ugiinii birden diisiiniiriim.” (Kiilebi, 1985: 39) deyisini
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dogrularcasina yapi biitiinliigiiniin gostergesine doniisiir; tekrarlarla olusturulan
dalgalanma, vurgu, ahenk ritim unsurlart olarak eserin miizikalitesini ylikseltir.
Ibrahim Karahanci’, “Kars: ¢cikma, beklenen olumlulugu olumsuzlastirma, ¢aresiz-
lik anlamlarimin belirginlestigi yapilarin yogunlugu, okuyucuda duygusal dal-ga-
lanmalara yol agmaktadr. Tepki, beklenti, hayal kirikligi icerikli duygu yiiklii ¢ag-
ristmlar, metnin anlatim biitiintin olusturan anlamsal ¢erceveye hizmet et-mek-te-
dirler.” (Karahanci 2017: 758) sozleriyle siirde 6ne ¢ikan, aliciy1 derinden etkile-
yen duygu yiiklii tablo anlatimindaki basariy1 agiklar. Ismail Cetisli, “Edebi eser,
dis ve icyapimin ahenkli biitiinliigiinde hayat bulur, ayaga kalkar, yiiriir ve usta
sanatkdarin kaleminde dans etmeye bagslar.” (Cetisli, 2010: 215) sozleriyle yapinin
ne anlama geldigini aciklar. Cahit Kiilebi’de yapi, siirden siire farklilagir. Yapiy1
tekrarlarla 6rmeye calisirken, ahengi tekrarlarla dokurken kendini tekrarlamaktan
kagmasi, her siirde yeni bir tarz olusturmasi, onun siirlerinin 6zelligine doniisiir.
Ismail Cetisli, Kiilebi’nin bu yaklasimimi su sdzlerle yorumlar: “Bunda siiri, ‘bir
konusma’ olarak algilamasinin; yani sun’ilige kagmadan, dilin tabii yapisimi zorla-
madan duygu, diigiince ve intibalarini ifade edebilme anlayisinin temel faktor oldu-
gu kanaatindeyiz.” (Cetigli, 2010: 224).

Sentaktik paralelizmin basariyla islendigi, asamal1 tekrar 6rneginin yasatildi-
g1 asagidaki alt1 dizelik siir, birbirine paralel {i¢ climleden olusur.

Ben yalnizligi
Gokte ucar gérdiim.

Ben yalnizligi

Garip, nagar gérdiim.

Ben yalnizligi

Gelir geger gordiim... (Kiilebi, 2010: 79)

Ciimle kurgusu bakimindan tam tekrar Ornegi sergileyen, “Ben yalnizlig
...... gordiim.” formatindaki climlede, degisen, sirasiyla gokte ucar, garip nacar,
gelir goger zarf timlegleridir. Sair, onlar1 da ses benzerliginde bulusturup (ilk s6z-
ciikleri g ile baslatip ikinci sozciikleri a, r sesleriyle bitirmis) siirdeki tekrar kerva-
nina dahil eder. Ben zamirinin yiizey yapida ii¢ kez tekrari, metnin odagina ben’in
yerlesmesini saglar. Hem dize tekrar1 hem 6n hem art hem asamali tekrar; climle
tekrar, sozciik, ses tekrari, toplam alt1 dizelik siire sigdirilir. Boylece igerik giicle-
nir, yapi gii¢lenir, iislup giiclenir. ibrahim Karahanci, dil birimlerinin iislubu gii¢-
lendirmedeki basarisini “Okuyucu tizerinde etki birakarak vericinin kurmak istedigi
anlam diinyasia hizmet eden bu dil birimlerinin siklik, dagilim ve birlesimleri,
alimlama stirecinde zihinde bazi ¢agrisimlarin yogunlasmasina, aktarilmak istenen
bilgi ve duygularin somutlasmasina yol acarlar.” (Karahanci 2016: 1733) sozleriy-
le agiklar. Bigimin estetik etkiyi belirleyen temel unsurlardan biri olarak ele alindi-
&1 bilinir. Estetik agidan basarili olan eserlerin agik oldugunu séyleyen Umberto
Eco, eserin agikligini, estetik islevin temel ilkesi olarak belirler. Buna gore agiklik,
sOylemin diizenlenisini derinden etkilemekte ve eserdeki tiim birimler organik bir
denge i¢inde birbirine baglanarak estetik etki olusturmaktadir (Eco, 2001: 58-61).
Siirde hem anlatimsal hem duygusal islev agiklig1 dikkat ¢ekicidir. Estetik agidan
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belirli bir agsamaya ulasan dilsel bildiriyi sanat eserine doniistiirmede, okuyucuda
uyanan bu miithis etkinin iiretiminde tekrarlarin, sentaktik paralelizmin biiyiik kat-
kis1 oldugu yadsmamaz. Nitekim Ismail Cetisli, “Edebi eser, ancak muhteva-form-
tslip iigliistiniin ferdi bir kimyasal sentezi ortaminda filiz verip hayat bulabilir.”
(Cetisli, 2010: 236) sozleriyle bu birlikteligi anlatmis olsa gerek.

Her firsatta siiri miizikle 6zdeslestiren Cahit Kiilebi, Hikdye siirinde tekrar-
lar1 Adeta dalgalandirir, dans ettirir. One ¢ikan tam tekrarlar; benim dogdugum
koyler, yok, biraz olarak goziikse de siirin tamaminda bundan daha fazla tekrar ko-
kusu duyulur.

Senin dudaklarin pembe

Ellerin beyaz,

Al tut ellerimi bebek

Tut biraz!

Benim dogdugum koylerde

Ceviz agag¢lar yoktu,

Ben bu yiizden serinlige hasretim

Oksa biraz!

Benim dogdugum koylerde

Bugday tarlalar: yoktu,

Dagit saglarint bebek

Savur biraz!

Benim dogdugum koyleri

Aksamlari eskiyalar basardi.

Ben bu yiizden yalnizligi hi¢ sevimem

Konus biraz!

Benim dogdugum koylerde

Kuzey riizgdrlar eserdi,

Ve bu yiizden dudaklarim ¢atlaktir

Op biraz!

Sen Tiirkiye gibi aydinlik ve giizelsin!

Benim dogdugum koyler de giizeldi,

Sen de anlat dogdugun yerleri,

Anlat biraz! (Kiilebi, 2010: 52)

Sair, alt1 dortliikten olusan siirin bes dortliigiinde yer verdigi benim dogdu-
gum kéyler sifat tamlamasinin yerlerini degistirmek ve aldigi isletme eklerini fark-
lilagtirmak yontemiyle tekrara diismenin olumsuzlugunu olumluya cevirir. Benim
dogdugum kdyler yapisinin kullanimi; 0, 1, 2 bi¢iminde kiigiikten biiylige dogru s1-
ralanir ashinda. Ilk dortliikte yer verilmemis, ardindan gelen dort dortliikte birinci
dizede, son dortliikte ikinci dizede kullanilmustir. Boylece dilin tekrardan kagma
cabasi, ahenkli bir tislup 6zelligine doniisiir. S6z konusu yapiya getirilen {-de}, {-
de}, {-i}, {-de}, {-O} ad isletme ekleriyle yer zarf tiimleci (benim dogdugum
koyler-de), yer zarf tiimleci (benim dogdugum koyler-de), birincil nesne (benim
dogdugum koyler-i), yer zarf timleci (benim dogdugum koyler-de), birincil 6zne
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(benim dogdugum koyler-0) gorevinde kullanilarak tekrarin monotonluk yaratmasi
engellenir. Sair, {-de} bigim biriminin tekrarin {-i} / {-@} ekleriyle kirar; yer zarf
tlimlecinin tekrartyla olusacak tekdiizeligi birincil nesne ve birincil 6zneyle savar.

Senin dudaklarin pembe

Ellerin beyaz,

Al tut ellerimi bebek

Tut biraz!

Benim dogdugum kéyler-de

Ceviz agaglar1 yoktu,

Ben bu yiizden serinlige hasretim
Oksa biraz!

Benim dogdugum kéyler-de

Bugday tarlalar1 yoktu,

Dagit saglarini bebek

Savur biraz!

Benim dogdugum koyler-i

Aksamlar1 eskiyalar basardi.

Ben bu yiizden yalnizlig1 hi¢ sevmem
Konus biraz!

Benim dogdugum kéyler-de

Kuzey riizgarlar eserdi,

Ve bu ylizden dudaklarim catlaktir
Op biraz!

Sen Tiirkiye gibi aydinlik ve giizelsin!
Benim dogdugum koyler-@ de giizeldi,
Sen de anlat dogdugun yerleri,

Anlat biraz!
Yok dil birimi, ikinci ve {iglincti dortliikklerde ayni yerde iki kez kullanilsa da
asil gliciinii “benim dogdugum koylerde ... ... yoktu.” yapist iginde alir. iki ciimle

arasindaki diisey iliski, aym1 kavram alanina giren, dil bilgisel olarak aymi tiir
sozclik Obegi (belirtisiz sifat tamlamasi) niteligi gosteren ceviz agaci ve bugday
tarlasiyla gii¢lenir.

benim dogdugum kéylerde ceviz agact yoktu

benim dogdugum kéylerde bugday tarlast yoktu

Her dortliigiin sonunda yiizey yapida yer alan biraz, tam tekrar 6zelligine
yiiklenen giicii, dilek-istekten Ote yalvarmaya doniik rica bildiren ayni kipteki ey-
lemlerle birlestirince taglanir: Tut biraz, oksa biraz, savur biraz, konus biraz, op
biraz, anlat biraz. Diger yandan ben, sen zamirlerinin tekrari, ahengin disinda
ben’in metnin odak noktasina yerlesmesiyle anlamsal giiciin bigimlendirmesini
saglar. Dolayisiyla yatay ve diisey eksenler arasindaki paralellikler, anlatim diizle-
mindeki gostergelerin (ses, sdzciik, sdzciik 6begi, yilizey yapida yer alan, alamayan;
dogrudan ya da dolayli yoldan ulasilan tekrarlarin) birbirleriyle ve igerik
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diizlemiyle etkilesimi hesaba katilirsa Hikdye siirinde tekrarin giiciiniin boyutu
ortaya cikar.

Sozciiklerin bulunduklar1 dizede tekrariyla olusan Yirminci Yiizyihin Ikinci
Yaris: siirinde degisik bir tekrar tarzi denenmistir. Siirde yedi dize vardir. Dizelere
yiiklemsiz kesik ciimle goriiniimiindeki dil birimleriyle olusturulmus goriinimi
verilse de kullanilan yedi ad soylu sdzciik, toplamda 7 x 3 = 21 sozciik, isletme eki
almayan tiiremis sozciiklerdir. Bir bagka deyisle sozciikler, climle kurmak iizere
kodlanmamustir ancak ikiser heceden olusan yedi s6zciigiin her biri ticer kez tekrar-
lanarak her dizede alt1 hecelik vurusla duyulurlugu tavan yapmus ritmik 6zellige
doniisiir.

Ozlem ézlem ézlem.

Yokluk yokluk yokluk.

Aclik aclik aclik.

Yalan yalan yalan.

Korku korku korku.

Oliim éliim 6liim.

Duman duman duman.

Cemal Siireya’nin, “Cahit Kiilebi de temel oge miiziktir. En dogal duruma en
inanilmaz miizigi uygulayan bir tutumu vardir.” (Siireya, 1976: 177) sozleriyle an-
lattig1 dilsel miizigin sorumlularindan birinin tekrarlar oldugu agiktir. Aksan da
edebiyatta tekrarlarin, tipki miizikte oldugu gibi insanda uyanan ses imgesini pekis-
tirmekte, dinleyeni biiyiilemekte kullanildigini bildirmektedir (Aksan, 1995: 218)
Iste Cahit Kiilebi, bu biiyiiyii yakalamak icin tekrarlardan bolca yararlanir. Dilsel
miizigi yaratmak igin, siirine ritmik 6zellik katmak i¢in, anlami gii¢lendirmek igin
tekrarin her tiriinii kullanir. Denebilir ki tekrarlar; Cahit Kiilebi’de yapt 6gesi ola-
rak hem bigime hem igerige hem iisluba hizmet etmekte; sairin giiciine gii¢ katmak-
tadir.
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Mycmaga Ycemionosa (Typyus)
Kepume Yemionosa (Typyus)

IoaT, yemnusarommiicsa nosropamu: Ixaxut Kyneon
Pe3rome

Jxaxur KyneOu — oTuH U3 BEIMKUX [MO3TOB-HOBATOPOB, OCTABUBIIUX CBOMU CJE[ B
Typerkoii mo33uu. Cpei COBPEMEHHBIX TYPEIIKUX TIOATOB OH CUUTAETCS] CAMBIM OJTU3KHUM K
HapoJHOU 1no33uu. [1oBTOp SA3BIKOBBIX €IWHUI AJISl YCHIIEHHUS BHIPA3UTEIbLHOCTH SIBIISIETCS
OJIHUM W3 METOJIOB, YaCTO IMPUMEHIEMBIX K SI3bIKy. KpoMe TOro moBTOPHI CIIOCOOCTBYIOT
JOCTWKCHHUIO TapMOHHH, pUTMA. O}lHOﬁ U3 CaMbIX BAXXHBIX CTHIIMCTHYCCKHUX OCOGCHHO-
creft moa3un Jxaxuta Kynebu, oTiHyaromneicst CHIIoi CBOero BO3IEHCTBUS Ha YUTaTeNeH,
CUUTAETCS CBOCOOpa3ue MCIoIb30BaHus MOBTOPOB. Jlkaxut KyneOu, KOTOpHI B KadecTBe
MIEPBORJICMEHTA CBOWX CTHUXOB BBIIBUTAET IEJIOCTHOCTH CTPYKTYPBI, COCTOSINEH M3 eAnH-
cTBa (OPMBI M COIEpIKaHUS, MIUPOKO HCHOIB3YeT MOBTOPHI, YTOOBI 3alevarieTs Maruio,
0XXKUIAEMYIO OT MPOU3BEJCHUS UCKYCCTBA. UTOOBI CO3/1aTh MY3BIKY SI3bIKA, YCUIHUThH CMBICI,
J00ABUTh PUTMUYECKOE CBOCOOpA3Ue K CBOCH MOI3UHU, OH UCIONIB3YET BCE BUJIBI IIOBTOPOB.
[onmuble, oOpaTHBIC, MEPEKPECTHBIC, MPOTPECCHBHBIC, HAYANIbHBIC, KOHCUYHBIC MMOBTOPHI
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HaOJIOMal0TCS HAa YPOBHAX 3BYKa, CJIOBa, ()pa3bl, IpeIokeHns, CTpoku. OH IpeicTaBiIseT
HanboJee yaauyHble IPUMEPhl CHHTAKCUYECKOT0 IapaIeNn3Ma U YCHINBAET CBOO MO33HI0
HapauIebHBIMU CTPYKTYpaMu. [10CTOSHHO MEHSSI CTHIIb, HCIIOJB3YsI Pa3IMYHBIE TOBTOPHI,
MO3T BHOCUT U3MEHEHHUS B CTPYKTYPHYIO LIEJIOCTHOCTh CTUXOTBOPHOTO Mpou3BeneHus. Ta-
KM 00pa3oM, CIUIETS] CBOIO MI033HMI0 MTOBTOPAMH, OH CTaJI HE HOBTOPSIOIINM ce0sl TTOITOM.

KaloueBble ciioBa: cmpykmypa, ghopma, noemop, cmuib, CMbLCIL.

Mustafa Ustunova (Turkey)
Kerime Ustunova (Turkey)

Jahit Kulebi — the Poet Becoming More Powerful with Repetitions

Abstract

Jahit Kulebi is one of the greatest innovative poets who stamped on the Turkish
poetry. He is considered to be one of the contemporary Turkish poets who is closest to the
folk poetry. The repetition of language units for emphasizing the expressiveness is known
to be one of the ways mostly applied in the language. Moreover, they serve to gain
harmony and rhythm. One of the most important stylistic features of Jahit Kulebi poetry,
which differs from the others for its power of influence on readers, is considered to be his
original way of using repetitions. Jahit Kulebi who emphasizes the integrity of the structure
as the first element of his poems, consisting of the unity of from and content, uses
repetitions widely in order to set down the magic, expected from the artwork. He uses all
the types of repetitions to create the music of the language, to emphasize the idea, and to
add a rhythmic originality to his poetry. Most types of repetitions, such as, full, inverse,
curved, progressive, front and back repetitions are observed in the level of a sound, a word,
a phrase, a sentence and a line. He gives the most successful examples of stylistic
parallelism and strengthens his own poetry with parallel structures.

The poet makes many changes in the structural integrity by constantly changing its
style and using different repetitions. In this way, creating his poetry with the help of
repetitions, he became a poet never repeating himself.

Key words: a structure, a form, a repetition, a style, a meaning.
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Ozet

Calismada, Asik Garip Hikayesi’nin 6zgiin bir degiskesi (varyanti) ele alinmistir. Bu
degiske, giinlimiize kadar yayimlanan ¢alismalarda yer almayan, bilinmeyen karapapak / te-
rekeme agziyla anlatilan bir degiskedir. Amag, bu degiskeyi alanyazina kazandirmak ve di-
ger degiskelerle karsilastirmasini yaparak, bulgulari alanbilgisi ve alanbilginlerine ulastirip,
alanin zenginlesmesine katkida bulunmaktir.

Calisma, kim oldugu saptanamayan, Iran ya da Azerbaycan kaynakli oldugu varsa-
yilan karapak Kerimoglu adli bir halk agik’min ratlant1 sonucu ulagilan, teyp kasedine kay-
dedilmis anlatimi, ¢oziimlenerek, dil ve anlatim 6zelliklerine miidahele edilmeden, diizyazi-
ya gecirilmis, incelenip yorumlanarak, ve onceki varyantlar lizerine yapilan ¢aligmalarin
bulgular1 ile karsilagtirarak kimi sonuglara ulagilmistir.

izlenen yontem, genelde halk hikayesi, 6zelde Asik Garip Hikayesi alaninda alanya-
zin (literatiir) taramasindan elde edilen konu siirliliginda bilgiler paylagilmis. Bu degiske
ile karsilastirmalardan elde edilen bulgular sunulmus ve degiskenin 6zgiin metni eklenerek,
sonug boliimiinde degiskenin 6zl ve bulgularina iliskin genel yorumlama yapilmistir.

Anahtar kelimeler: 4sik Garip Hikayesi, karapapak (terekeme), halk hikayesi,
astk, bulgu.

1. Giris

Halk hikayeleri, halkin yasami i¢inde onem ve deger verdigi, etkilendigi ol-
gularin konulagtirilarak, kurgulama, bi¢cimlendirme, siirli, oykiilii olarak etkili bi-
cimde, bu alanda yetenekli olan bireylerce, anlatma etkinligine dayali, sozli kiiltii-
riin en 6nemli bilesenidir.

Halk hikayeleri XV.ylizyilda olusmaya ve yayilmaya baslamistir (Tiirkmen,
1995; Hanga, 2009; Bars, 2014).

Halk hikayelerinin sunumu, anlatimi iki kanalda kendini gdstermektedir.
Bunlardan yaygin olan1 genis halk topluluklarinca ilgiyle karsilanani halk asiklari,
halk ozanlar1 olarak adlandirilan 6zel saz ¢alma, s6z iiretme, hikaye olusturma ya
da aktarma yetenegini etkili bi¢imde kullanan kisilerce gerceklestirilenidir. Digeri
ise, hak asiklar1 olarak adlandirilan, genellikle dinsel odakli konulari isleyen
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agiklardir. Birinciler, bu etkinliklerini bir is olarak yapmakta, ikinciler ise parasal
bir beklenti i¢inde olmadan, bir sorumluluk, gérev geregi gerceklestirenlerdir.

Kahve ve kahvhaneleri ¢alisma konusu yapan, Duvarc kiiltiiriimiizde istan-
bul kahvehaneleri baslikli ¢alismasinda, bu konuya iliskin asagidaki belirlemesini
aktarmaktadir:

“Halk hikayelerinin {ireticisi ve aktaricis1 olan halk agiklari, hak asiklari adi
verilen tekke ve tasavvuf kiiltiirii mensuplarindan farkli temalar kullanan, profesyo-
nel olarak para kazanmak zorunda olan, bu nedenle halkin bir arada yogun olarak
bulunduklar1 kahvehanelerde miizik esliginde hece Olgiisii ve dortliikklerle galip
sOyleyen, eski ‘ozan, baksi’gelenegini siirdiiren asiklardir. Bu asiklarda konu ge-
nellikle smirsizdir, agigin dikkatini ¢eken ya da halkin dikkatini ¢ekecegi diistinii-
len hersey Oykiilestirilip, siirlestirilebilir. Birincilerde mekanlar, evler, kahvehane-
ler, toy yerleri iken, ikincilerde dinsel ya da yar1 dinsel mekanlardir.

Kahvehaneler, bu nedenle bu gelenegin olusmasinda, yayginlagmasinda
onemli bir yere sahiptir. Bunun en belirgin kanitlar1, agiklarin yasamlarin gevresin-
de olusmus olan halk hikayeleridir. Asik Garip Hikayesi, buna en iyi 6rneklerden-
dir. Asik Garip’in Sahsenemle evlenebilmek icin calismak amaciyla gittigi Ha-
lep’te bir kahvehanede ¢alismaya baslamasinin yaninda, Istanbul’da ilk kahvehane-
lerin de Haleplilerce agilmasi dikkate degerdir” (Duvarci, 2012: 80-81).

Bu c¢ercevede, halk hikayeleri i¢in biitiinciil tanimlamalar yapilmaya galisil-
mustir. Hanga halk hikayelerinin tanimlanmasi konusunda, alan uzmanlarinin yak-
lasimlarim1 derleyerek, halk hikayeleri i¢in asagidaki 6z tanmimini Onermistir
(Hanga, 2012: 698).

“Belli bir zamanda ve mekanda, genellikle profesyonel anlaticilar tarafindan
bir miizik aleti esliginde icra edilen; kahramanlik, agk veya her iki konuyu birlikte
isleyen, tarihi, dini, sosyal hayat ve geleneklerle ilgili unsurlar1 da igeren, sonuglari
bakimindan bireyi ilgilendiren; sozlii kiiltiir ortaminda, nazim ve nesir karisik
olarak yaratilan, uzun soluklu ve sanatsal bir bigcimde formiile edilmis; halkin
temelde hosca vakit gegirme ve eglenmesi amaciyla anlatilmakla birlikte, bilgilen-
me ve ders ¢ikarma islevlerini de tistlenen bir tiirdiir.”

Bir agk hikayesi olan Asik Garip Hikayesi i¢in 6zellestirilebilecek iki tanim
ise soyledir: “Eflatun Cem Giiney, halk hikayesi, “Halkin goniil diinyasin1 dile ge-
tiren 6lmez hikayelerdir” seklinde tamimlarken; Otto Spies, “Bir sevgiliyi elde etme
yolundaki maceralar1 anlatan masal” olarak tanimlamaktadir (Hanga, 2012: 696).

Asik Garip Hikayesi, bu tanimlama i¢inde ve genis bir cografi alanda, farkl
dil ve dinlere mensup toplumlarda kiigiik degisikliklerle yasatilan, asagida deginile-
cek kimi ozellikleri ile 6ne ¢ikan ger¢ek oldugu varsayilan bir Asik’in adi tizerin-
den olusturulan bir halk hikayesidir.

Tiirkiye (Anadolu) Azarbaycan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Karakalpak, Er-
menistan, Giircistan, Kabardin, Kabartay, Kazan Tatar, varyantlar1 ad1 gegen yer-
lerde yasayan halklarin ve bu cografi alan aydinlarinin, sairlerinin, edebiyatcilari-
nin, halkbilimci, dilbilimcilerinin ilgisini ¢eken birgok boyutuyla incelenen ve yay-
gin bir iin ve sevgiyle yasatilan Asik Garip Hikayesi, inceleme alanlarmin dilsel,
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kiiltiirel, tarihsel farkiliklarina karsin, tiim degiskeler, bilyiik benzerlik gostermek-
tedir. Halk hikayeciliginin en gercekei tiriinlerinden biri olmasi bakimindan bu hi-
kaye, ayn1 kaynaktan ¢ikarak ¢ok az degisiklikle yayginlagmis, varyantlagmustir.

Sanatin cesitli alanlarina (piyes, bale, opera, dram vbg) konu olan Asik
Garip Hikayesi, Tiirkiye ve diger iilkelerde de ilgi gormiis, incelenmistir; Rus
Sairi, M.Y.Lermantov, Macar Ingace Kunos, W.Radloff, Sahira Yakubova,
Al.Mahmutbekov, Ekber Yerevanli. Tiirkiye’de Besim Atalay, M.Zeki Korgunal,
Ahmet Caferoglu, ilhan Basgdz, Pertel Naili Boravat ve daha birgok yerli yabanci
edebiyate1, yazar, arastirmaci tarafindan karsilastirmalar, ¢esitli boyutlarda incele-
meler, degerlendirmeler, derlemeler yapilmig, yayimlanmistir. Bunlarin yaninda,
basili, el yazmal1 ve sozlii gelenekte yasatilanlarin arastirilip bulunmasi, derlenme-
siyle ¢ok sayida degiskesi saptanmistir (Tirkmen, 1974, 1995; Alptekin, 1997,
Atnur, 2007; Kafkasyali, 2007 Saritag, 2008; Hanca, 2009; Memmedli, 2012).

Atnur M.Y Lermantov’un 1848’de Rusga, Asik Garip adl1 23 sayfalik hika-
ye kitabin1 nesir olarak yayimladigini ve olasilikla Kazan Tatarlari, bu kitap araci-
ligryla bu hikayeyle tanistiklarini belirtmekte ve Tatarlarda Asik kavrami olmadigi
i¢in, hikayenin adinin Sahsenem ve Garip Hikayesi olarak gegtigini de eklemek-
tedir (Atnur, 2007: 150).

Asik Garip hikayesinin Onciillerine, hatta ¢cagdaslarina gore en ayirdedici
farkliligi, belirgin bir bireyin c¢evresinde, tutarl iliskilerle baglanan bireyler ve
olaylarla oriilmiis olmasidir. Bu nedenle olsa gerek, bir tiir ilkel roman 6nciilii ola-
rak degerlendirilir. Bu durumun tarihsel toplumsal gerekgesi, yerlesik yasamda
tiretilmis olmasina baglanmaktadir. Saritas Asik Garip Hikayesi’nin Tiirkerin yer-
lesik yasaminin bir driinii oldugunu ve bu yasami yansittigini belirtmis Dede
Korkut hikayeleri ile karsilastirarak su savi ileri slirmistiir: “Savasei, yar1 gocebe
bir toplumun tasvir edildigi Dede Korkut Hikayeleri ve yerlesik toplumun ve ask
konusunun islendigi Asik Garip Hikayesi Tiirklerin sosyal ve kiiltiirel hayatlarin-
dan derin izler tagimaktadirlar” (Saritas, 2008: 95).

Alptekin bu tiir hikayeleri yerlesik yasamin dogurdugu ilk tiriinler olmasina
vurgu yapmis ve kaynagini da Tiirk, Arap-islam ve Hint-Iran ; anlatim bigimini de
nazim nesir karigimi bir tiir oldugunu, anlatimlarin ise meddah ve biiylik 6l¢lide
asiklar ve meddahlarca gergeklesirildigini belirtmistir (Alptekin, 1997: 57).

Asik Garip Hikayesi, sadece kendi sinirliliginda ya da 6rnegin Dede Korkut
Masallar1 gibi ortak kiiltiir ve alan iiriinleriyle incelenmemis, diinya dl¢eginde ben-
zer lirlinlerle de karsilastirilarak, kimi sonuglara ulasilmistir. Bunlardan biri Sha-
kaspeare’in Romeo ve Juliet yapit1 ile Asik Garip Hikayesini karsilastiran incele-
medir. Bu incelemede, iki yapitin en belirgin ortakliklar1 ve 6zgiinliikleri igerikleri
olan agk degil; agk olgusunun iglenis ve sOylenislerinin oldugu vurgulanmigtir:
“Asik Garip Hikayesini Tiirk halk hikayeleri icinde farkli kilan 6zelligi, Tiirk halk
edebiyatinin destan, masal ve halk hikayelerinde goriilen uzak diyardan es alma
miicadelesinin olumlu sonu¢lanmasidir” Her iki eser de ortaya konduklari edebi
muhit igerisinde benzerlerine goére farkli yonleriyle 6ne c¢ikmuslardir” (Dilek,
2010:58).
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Hikayenin olusum tarihini, XV XVI XVII yiizy1l olarak belirleyenler olma-
sina karsin, ortak genel kanm1 XVILylizyildir. Hikayenin olusum siireci ve kaynagi
konusunda da fazla ise agirlikli iki varsayim vardir : Birincisi, bu hikaye, Asik Ga-
rib adli gergekte var olan bir asigin hayat hikayesine dayali, ikinincisi ise Asik
Garib’in siirleri tizerine olusturuldugudur. Olusum yerine iliskin de tesbitler iki
alan iizerinedir: Azarbaycan ve Tiirkistan. Asik Garip’in dogum yeri olarak Azar-
baycan varyantlarinda Azerbeycan; Tiirkistan’daki varyantlarda Tebriz, Tiflis, Mi-
sir; Tiirkmenistan, Ozbek ve Kazan Tatarlar1 varyantlarinda ise Diyarbakir/ Diyar
Bekirabad olarak gegmektedir. (Tiirkmen, 1974; Atnur, 2007; Hanca, 2009, 2012).
Kazan Tatarlarinda ise Kazak Sehri, Diyar Bekirabad, Erzurum, Helef (Halep) Tin
Nehri, Dinar Dag1 (Atnur, 2007:154). Erzurum adinin ise Azerbaycan varyantinda
5, ve Tirkiye varyantlarinda 14 kez gegmektedir (Kafkasyali, 2007; 101-15; Atnur,
2007:154).

Asik Garip Hikayesi’nin Tiirkmenistan varyantlarini doktora tezinde incele-
yen, diger varyantlara ve varyantlar iizerine yapilan ¢alismalara iliskin ayrintil bil-
giler veren Hanca hikayenin olusum yeri konusunda su bilgiyi aktarmaktadir: “Sah-
senem Garip hikayesinin tesekkiil yeri konusunda Ata Rahmanov, s6z konusu hika-
yenin olaylariyla ilgili olarak tarihte gergeklesen hadiselerin ve onlarin yerleri, ora-
da beyan edilen terimleri, sahis ve yer adlarindan hareketle, bu hikdyede anlatilan
olaylarinin Vas bolgesinde, Uzboy’un kenarinda, Sartkamis G6li yakinlarinda, Ki-
¢iik ve Biiyiik Balkan daglarinin ovalarinda ve Mangislak kirlarinda cereyan ettigi-
ni ileri stirmiistlir. Arastirictya gore, Tlirkmenistan’da tesekkiil eden hikaye sonraki
dénemlerde Azerbaycan ve Anadolu cografyasina yayilmistir” (Hanga, 2009:659).

Halk hikayeleri lizerine yapilan incelemeler, dil, dilsel kaliplar, usliip, kahra-
manlar, konu, orgii gibi temel bilesenler yaninda, hikayede gegen kentler, koyler
yani mekanlari1 da ele almaktadir. Hikayenin, bilimsel, dilsel, tarihsel, kiiltiirel ¢6-
ziimlemesinde Onemli ipuglari veren mekanlar Asik Garip Hikayesi’nde de ele
alinmistir. Bu konuda hem genel hem de 6zelde Asik Garip Hikayesine iligkin
Memmedli ayrintili bilgi vermistir: “Halk dykiilerinde, baska deyisle, halk destan-
larinda mekan motifi 6nemli bir yere sahiptir. Bu agidan gercek ve seckin yerlesim
yerleri arasinda Tiirk varliginin harmanlandigr yurtlardan biri, hem cografi mekan,
hem kiiltiir, hem ticaret mintikasi olarak bilinen Tiflis-Bor¢ali'nin da 6ne ¢ikmasi
dikkatimizi ¢ekmektedir (Memmedli, 2012:121). Bilindigi tizere, Tiflis Giirciis-
tan'in kadim ve bagkent sehridir; Borgali veya Asagi-Kartli bolgesi Giirciistan’in
giiney-dogusunda, Azerbaycan'la sinir teskil eden ovali-daglh bir arazidir. Ayrica,
gliniimiiz Marneul (Sarvan), Bolnis (Bolus), Kardaban (Karayazi), Calka (Parmak-
s1z), Tetricgaro (Akbulak), Karagop, Miihren semtlerinin genel adidir. 1930'lu yil-
lara kadar buradan on binlerle Karapapak Tiirkii Osmanli'ya “kacakag”lara zorlan-
mist1, sonralar, ozellikle, 19901 yillarda Azerbaycan'a gd¢miistii. Gilinlimiizde
Borgali ilinde yaklasik 500 bin Azeri-Karapapak Tiirkii yasamaktadir. Tiirk halk
hikayesi geleneginin en dnemli {iriinlerinden biri olan, Anadolu ve Azerbaycan sa-
halarinda daha ¢ok yaygmlasmis, saf ask abidesi tanitimiyla bilinen “Asik

Garip™in pek fazla Tiflis—Borgali yoreleriyle ilgisi kabariktir.” Bu bilgi, bu ¢alisma
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icin ayrica 6zel onemdedir. Ciinkii, bu calilymada tanitilan varyant, Karapapak
agziyla sOylenmistir. Ayrica, bu ¢aligmadaki varyantta da adi gegen Gocur Dagi,
Tiflis’te bir dagdir ve Tiirkmen’in ¢aligmasindaki bir varyantta adi gegcmektedir
(Tirkmen, 1974:102).

Asik Garip Hikayesi’nin varyantlarii karsilastirarak ayrintili ¢éziimleme
yontemiyle bir ¢ok boyutunu siniflandiran Tiirkmen, Asik Garip Hikayelerinin ilk
metinlerinin Radloff tarafindan basildigini belirtmektedir.

Diger varyantlarda yaygin olarak sonlanan ve Asik Garip Hikayesinin en
Ozgiin yanini olusturan sevgililerin kavusmasi, Kazan Tatarlar1 varyantinda, sevgi-
lilerin olimleri ile gergeklesmistir. “Garip gozleri kor oldugu i¢in kuyuya diistip
oOlir, hileyle Kazak’a gelen Senem de Garip’in kuyuda 61diigiinii gériince dua eder
ve o da oliir. Sehrin ahalisi iki sevgiliyi birlikte gomerler” (Atnur, 2007:154).

2. Asik Garip Hikayesi Karapapak/Tereme Degiskesi’nin Diger
Varyantlarla UyusmayanYanlari

Tiirkmen kargilagtirmali olarak inceledigi 16 varyant (7 madde) ile S. Yaku-
bova’nin, Azarbaycan ve Dogu varyantlarindan ulastig1 (6 madde) epizotlar1 karsi-
lastirarak, su saptamayr yapmistr: “Asik Garip Hikayesinin muhtelif varyantlari
mukayese edildigi saman, bunlar arasinda motif ve epizot bakimindan biiyiik ben-
zerlik goriiliir (Tirkmen, 1974:26). Ancak, yukarda da deginildigi gibi, Kazan Ta-
tarlar1 varyantinda, tim varyantlarla ¢elisen olgu, Sahsenem ve Asik Garip’in ku-
yuda Olmeleri ve kavugmalarinin bu oOlimleri ile ger¢eklesmesi Gnemli bir
farkiliktir.

Bu galigmanin konusu olan Karapapapag/Terekeme varyantinda ise diger
varyantlarla biiyiilk benzerlik gosterdigi gergegi yaninda kimi adlandirmalarda ve
olgularda farklar vardir. Bunlar1 soyle siralayabiliriz:

1. Agik Garip’in dostu olan énemli kisiligin adi, Deli Haydar’dir

2. Asik Garip’i 3 aylilk yolu 3 gilinde getirerek, diigline yetistiren dnemli
kisilik olagantistii ermis kisi bir Arap olarak adlandirilmaktadir.

3. Asik Garip’in aglamaktan kor olan anasi ve bacisinin gozleri, Arap’in
verdigi ot ya da toprak degil, bir merhem ile agilmustir.

4. Sedefli Han adli adli, saygin, sozii dinlenen bir kisilik, Tiflis’de toy
diigiin vbg. toplumsal olgular1 y6neten, diizenleyen ihtiyar meclis yoneticisi
vardir.

5. Sahsenemk, Asik Garip’in 6liip 6lmedigini, Garip tarafindan verilen bir
deste giiliin saklandig1 sandikta solup solmadigina gore belirlemektedir.

6. Sahsenem bir yiiziik ile bir mektubu Halep’e giden bir tacire vererek
Garip’i bulmasi ve bunlar1 O’na vermesini bir tiirkiiyle ister.

7. Sahvelet Garip’in 6ldiigline iliskin haberleri sahte mektuplar yazarak
saglamaya calisir

8. Garip’in toy hazirliklar i¢in aligverise gittigi yer, Tiflis’te {inlii oldugu
belirtilen Seytan Pazary’dir.
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9. Garip’i Sahsenem’in gizlice verdigi altinlarla toy hazirligi yapmasini bir
oyunla 6nleyip Garip’i bu isten vazgeciren arabozucu bir kadindir.

10. Anlatict okudugu siirleri, hangi asik havasi/makam ile sdyledigini belirt-
mektedir.

3. Asik Garip Hikayesi Kerimoglu Degiskesinin (varyantinin) Genel
Ozellikleri

Bu varyant, Azarbaycan’dan getirilen ¢esitli asik edebiyati tiriinlerinin kayit-
11 oldugu kasetler i¢inde rastlant1 sonucu bulunarak, yaziya gecirilmistir. Anlaticisi,
Kerimoglu adli bir Asik, halk ozanidir. Asik’in adini, hikayenin déseme boliimii-
niin iiclincii ve son siirini okudugunda mahlasini belirtmesiyle, belirlenmistir. An-
latict Kerimoglu, bu hikayeyi, Ustad olarak adlandirdig1, ddseme’nin birinci siirin-
de Miskin Ehmed olarak belirttigi kisiden 6grendigi, aktardigi anlagilmaktadir.

Bu degiske, digerlerine gore oldukca kisadir. Kisa oykil tanimia uygun
olusturulup anlatilan bu degiske, toplamda 3.1478 sozciik, 9 epizod, 6 siirden, 3
astk makamu ile siirleri okuma ile olusturulmustur. Kisa dykiiniin tanimina uygun
diizenlenen bu degiskede, yalin bir olay orgiisii, onemli olan asik garip n aski bas-
langi¢ ve bitiginin yogun bir anlatimla tamamlanmasi, az sayida 6ykii kahramanina
yer verilmesi ile hikaye tamamlanmustir.

Anlatimda, baglasiklik, tutarlilik sorunlar1 var, ancak, dilbilimde isbirligi
ilkesi olarak adlandirilan, anlatim bosluklarini, duyan, okuyan tarafindan doldurul-
masi, bu sorunun giderilmesini saglamaktadir (Aysever, 2001; Cosar, 2016).

Hikaye anlaticisinin, anlatimini oldugu gibi yaziya gecirilebilmesinde, anla-
tici ile yaziya geciricinin ayni agzi kullanmasi da diger varyantlardan ayiran 6nemli
bir 6zglinliigidiir. Ahmet Bican Ercilasun Kars ili agizlar ¢alismasinda saptanan
tiim sesbilgilgisel 6zellikler hikayede tiimiiyle goriilmektedir. Bu 6zellikler, bu hi-
kaye i¢in Karapapak Degiskesi olarak adlandirilmasini saglamaktadir.

Azarbaycan ve Tiirkiye’in dogusunda asik anlatimlarinda, asil hikaye metni-
ne gecmeden Once “doseme” giris boliimii vardir. Bu boliimiin hikaye ile genellikle
iligkisi yoktur. Bir gelenektir ve dinleyenleri hazirlamak, giidiilemek amaciyla soy-
lenir. Toplumsal &giit, felsefi, ahlaki icerikleri vardir. Hikaye Oncesi baslayan ve
anlatic1 agik tarafindan hikayenin basladigi bildirilen boliime kadar olan siirler,
doseme boliimiinde okunur; Agik’in “sohbet baslamistir” sozii ile hikayeye giris
yapilacagi, dinleyenlere bildirilir.

Hikayenin asil boliimii disinda, déseme boliimiindeki siirlerin de 6zgiinliigi
ayrica belirtilmelidir.

Asik Garip Hikayesi Karapapak Degiskesi’nin Ozgiin Metni
ASTH GERIF HIKAYASI

GIRIS (Déseme Boliimii)

Segsen min comusum

Segsen min mozum

Segsen min goyunum
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Segsen min guzum

Segmenmin oglum

Segsenmin gizim

Segsen min ince belli yarim olaydi

Segsen min atim attar iisde

Segsen min nevem cekili deste
Segsen min tdyogum yumurtta {iste
Segsen min 6rdegim, gazim olaydi

Misgin Ehmed, bu ne haldi eyliyirsen
Eye y1gif yigif diinya malin1 neyliyirsen
Halali goyuf haram yeyirsen

Denen 6lende bes arsin bezim olaydi

Allah sizin de kesmiginize rehmet elesin, iistad bir demir iki deyir. Goreh,
Ikincisini nece deyir?

Deyir ogul bu nesiheti sana verirem:

Dogrudan bagini salamat eyle

Istesenki basin olsun salamat

Her yerde dilini faragat eyle

Miigkiil ise yetis 6zge halina

Yigilifsa yetis yapis goluna

Merd ol namerd olma gongu malina

Dostun 1lgarina da sadagat eyle

Danigma dalincah 6zge s6ziinii
Danisanda danis so6ziin diiziinii
El iginde diiriist apar 6ziinii

Artirsan hormetini sagafat eyle

Yetene s6z deyif sirrini agma
Aral1 ke¢ namerdine yanagma
Gadin gaylagina geti satagma
Arali gegmeyi sen adet eyle
Gozellih merifetti camal ha doyiil
Ne de tizde gara gocah gal doyiil
Gozellih merifetti camal ha doytil
Gozel doyiil merifeti olmasa

Usdattara rehmet, iistaddar iki demir, {is deyir,birini de deyim olsun iis, na-
merdin 6mrii pus, menzilinz kos.
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Liitfesi dogruya daglar yol olar
Logmast halalin nan1 bol olar
Halal damci damci damar gol olar
Hes tiilkenmez haram gati olmasa

Hes yorulmaz geden yolu diiziinnen
Azmiya yolunu seytan soziinnen
Inan ki ottard1 gurtan guzuynan
Aragatan alagati olmasa

KERIMOGLU satmayinan yekelih eda
Edalig insan1 tez verer bada

Eh gehrini ¢ehmez her yeten gede

Zat1 stidii dogru so6zii olmasa

Oziine giivenif danisma addan

Ne geder sirin olsan tiisersen daddan
Eli tisdattar1 ¢igartma yaddan
Hemese bas endirif ziyarat eyle

Her tiistii ¢1gana 0y demeh olmaz
Tamag dar eyler yagiz insani
Tamahgar tanimaz yahs1 yamant
Zarafatt1 mehebbetin tlismant
Yiiz il {iziilmez zarafati olmasa

Atalar sozidi argali kdpegi kurt basar
Argal1 danigsa argal yatar

Insan siindiirer katilih keser

Sirin s6zii hos sufati olmasa

Ciinki her sey incelir girilir; insan yogunnugunnan girilir.
Sonug¢

Asik Tarz1 Halk Hikayeleri alanyazinina 6zgiin bir katki sagladig: diisiiniilen
Asik Garip Hikayesi Karapapak Degiskesi , yogun anlatimli, az kahramanli, ancak
hikayenin biitliniine yeterligi goriilen, az siirli bir degiskedir. Bu degiske, 6zellikle
Kark, Erzurum yoresinde, 1 giinliik diigiin, ramazan geceleri, iftar sonrasi ile sahur
arasi sirede, silinnet torenlerinde de benzerleri goriilen, giinlerce siirmeyen, etkin-
lik siiresine uygun uzunlukta bir degiskedir. Olasilikla, bu ¢ergevede diizenlenip,
olusturulmustur.
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Hikayede, 3 tiir Asik havasy/makam kullanilmistir:

1. Sultam havasi ile Sahsenem’in mektup ve yiiziik verdigi tacire sdyledigi
siir

Anlatici Asik’in havalar1 da belirterek okumasi, bu degiskeye bir baska
0zgiinliik katmaktatdir.

Kisa hikaye olusunun ve bu kisaliga neden olan bir bireyin etrafinda oriile-
rek, odaga o bireyin alimis1 6zelliginden olsa gerek, Ana, kizkardes ve arabozucu
kadin ile mektup gdtiiren tacir’in isimleri hikayede belirtilmemektedir. Bu ayn1 za-
manda, hikayedeki odak olaylarda ¢ok etkin olmamalar1 nedeniyle de adsiz kahra-
manlar olarak yer verilmelerine neden oldugu varsayilmaktadir.

Bunun yaninda, Asik Garip’e rakip olan Sahvelet, Sahsenem’in Babasi
Hoca Sinan, Garip’in dostu, sahveletin saldirisin 6nleyerek, evliligi saglayan Deli
Haydar, ortalig1 yatistirarak baris iginde bir diigiinden 3 evlililk ¢ikararak mutlu
sona neden olan Sedefli Han adlari, kimi 6zellikleriyle belirginlestirilerek, hikaye-
de yer almislardir. Ciinkdi her biri ayr1 bir epizotta etkili kisiliklerdir.

Hikaye, Tebriz, Tiflis, Kars, Halep sehirleri anmilarak olusturulmustur.
Tebriz ve Kars etkisiz, ancak Tiflis ve Halep etkili sehirler, mekanlar olarak yer
almistir hikayede.

Karapapak degiskesi, diger degiskelerle 6nemli dl¢lide uyusmaktadir. Hika-
yenin siireci, sevgili olma, sevgili isteme, engelle karsilagsma, engeli asmaya calis-
ma, engeli agma ve kavusma, gene olarak arastirilan, incelenen degiskelerle biiyiik
benzerlik gostermektedir. Kullanilan agiz, hikayedeki kimi isimler, Deli Haydar,
Sedefli Han gibi, degisiklik gostermektedir. Bu degisiklik, biiyiik olasilikla, aragti-
ricilarin da yukarida belirttigi gibi, hikayetin anlatildig1 bolgenin ve bolgede olan
anlaticinin, agikin, etkisiyle gerceklesmektedir.

Sonug olarak, ¢ok az degisikle, ama Gzellikle kisa olusu, siirlerin azlig1 gibi
etkenlerle birlikte, Asik Garip Hikayesi varyantlarina, bir yenisi daha, Karapak
Varyanti olarak eklenerek, zenginlesme saglamistir.
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Pugpam Ovimax (Ilanecmuna)

BapuanTt ncropun Amyra I'apuda Ha kapananakckom (TepekeMe)
HApEYHH TYPelKOro si3bIKa

Pe3iome

B craTthe paccMaTpuBaeTcs OpHTHHANBHEIA BapuaHT Mcropun amryra ["apuba. OtoT
BapuaHT, KOTOPBIM HE YIOMHMHAETCSI B UCCIIEJOBAHUAX, OMYOIMKOBAHHBIX /IO CErOHSIIIHE-
ro IHA, ABJSIETCS BapHaHTOM Ha KapamamakCckoMm (Tepekeme) Hapeund. Llems coctouT B
TOM, YTOOBI CAeNaTh 3TOT BapHUAHT JOCTYITHBIM JJIS TUTEPATypPHl U, CPABHHUB €r0 C JIPYTH-
MU BapHaHTaMH, TOHECTH HOIy4YEeHHBIE Pe3yIbTaThl 10 HAYKW M BHECTH BKJIAA B e€ obora-
IICHUE.

B crarse uccneayercs 3anuck Ha MarHUTO(OHHOM KacceTe, ClIeNaHHast CO CJIOB He-
M3BECTHOTO allyra kapamnanaka Kepumoriy, IpennoioKUTeNbHO UPaHCKOTo WK azepoaii-
JDKaHCKOTO TIPOUCXOXJICHUS, M B TUCBMEHHOM CBOEM BBIPa)KEHHHM, OCYIIECTBIEHHOM 0e3
BMEIIATEILCTBA B €€ SI3BIKOBBIE M COJIEpIKATENbHbIE OCOOEHHOCTH, aHAIM3UPYETCs MyTEM
COIIOCTABJICHUS C pe3yJIbTaTaMy PadOT M0 U3YUEHHIO MTPEABLIYIINX BAPUAHTOB.

B pamkax wmcciemyeMoi TeMBI NpeaocTaBieHa MHGOPMAIHs, HMONyYeHHas IyTEM
0030pa smTeparypsl B 00JacTH HAPOAHOW MCTOPUU B O0LIEM M HCTOpHHM auryra ['apuba B
qacTHOCTH. [IpencraBiieHbl pe3yabTaThl CPAaBHUTEIBHOTO aHAIN3a JAHHOTO BapHaHTA U B
3aKJIFOYCHUH JaHbl 00IINE BBIBOJBI, CBSI3aHHBIC C CAMHMM BapHaHTOM M HOBBIMH CBEACHHSI-
MH 0 HEM, a TaKKe J00aBJICH ero OPUTMHAILHBIA TEKCT.

KuroueBblie ciioBa: HMcmopus awyea I apuba, kapananaxcxuil (mepexeme),
HAPOOHAsL UCMOPUSL, Auly2, HOGU3HA.
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Rifat Oymak (Palestine)

The Variant of Ashug Garib Story in Karapapak (Terekeme) Version
of the Turkish Language

Abstract

The paper studies the original variant of Ashug Garib Story. This variant which has
never been, mentioned in the research papers up to now, is in Karapapak (Terekeme)
version. The aim of it is to make this version available for literature and comparing it with
the other variants, to deliver the received results to science and to make a contribution to
enrich it.

In the paper the tape-recording based on an unknown Karapapak Ashug’s words is
researched, who is supposed to be of Iranian or Azerbaijani | origin. Its written form which
was realized with any changes in its linguistic and pithy features, is analyzed by means of
confrontation of the results which had been reached in the prior variants.

Within the frame of the research work the information received by means of
Literature scanning in the field of folk story in general and Ashug Garib’s story in
particular. The results of the comparative analysis of the given variant are presented and in
the conclusion general though connected with this variant itself and with the new
information about it are given. Its original text is added there as well.

Key words: Ashug Garib story, Karapapak (Terekeme), folk story, ashug, novelty.
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ABDULHAKIM MEHMET (Cin)”
UYGUR DESTANCILIK GELENEGI VE DESTANLARI UZERINE
Ozet

Uygur halk destanlari, Uygur halkinin hayata ve olaylara bakisini, estetik zevkleri ve
manevi diinyasin1 yansitmaktadir. Uygur destancilik gelenegi ise, cok eskiden baglamig ve
halen varligini siirdiire gelmistir. Bu gelenek bagli bulundugu ekonomik, politik ve sosyal
¢evre icinde, goriintiide nispeten sabit, ama esasta hareketli olan kendine 6zgii bir sistem
olusturmus durumdadir. S6z konusu sistemin diizgiin ¢alismasi igin destan anlatici, milli
suur, destan metni, dil, miizik, miizik aleti, dinleyici, anlatim yeri, anlatim zamani, ha-cim
gibi 10 halka hazir bulunmalidir. Bu halkalardan her hangi birinin olup olmayisi, islevinin
degismesi ~ giiclenmesi veya zayiflamasi sistemi etkileyecektir. Onlar sistemden kopartila-
rak bagimsiz ayri halka (unsur) seklinde ele alindiginda ¢ok degerli,degerli ve az degerli
olarak goziikebilir. Eskiden beri alisilmis bir mantikla destan metni ¢ok degerli,destan
dinleyici az degerli diye diisiiniile gelmistir. Ama sistem biitiinliigli ve islevselligi agisindan
bakildiginda,buradaki halkalarin hepsi ayn1 degerdedir. Dogal ortamda 10 halka bir birine
baglh ¢alisir durumda ise sistem saglam,gelenek devam demektir.Uygur destancilik gelene-
gideki halkalar, metini de i¢ine alan canli bir icra sisteminin dnemli noktalarinin hepsini bir
arada gosterebilme dzelligine sahiptir. Isbu yazida, bu halkalardan hareketle gesitli tarihi
donemlere ait Uygur destancilik gelenegi ve destanlar iizerinde inceleme yapmayi uygun
bulduk. Diger yandan, Cin’in “Kusak ve Yol” projesini hayata ge¢irdigi bugiinkii ortamda,
Uygur destanlar1 ile bagka halklarin destanlarint mukayese yoluyla incelemek yararl
olacaktir. “Kusak” yani “Ipek Yolu ekonomi kusagi” Cin ile “Ipek Yolu” giizergahindaki
halklarin karsilikli olarak birbirilerinin halk destanlarini, diger kiiltiirel zenginliklerini
tanimasi, 0grenmesi ve sevmesi agisindan atilan kalic1 bir adimdir ve 6zel degeri vardir.

Anahtar Kelimeler: Uygur destancilik gelenegi, Uygur destanlari, 10 halkali
sistem, Ipek Yolu ekonomi kusagi.

Tirkee Sozliik’te gelenek terimi sdyle tanimlanmustir: “Bir toplumda,bir top-
lulukta eskiden kalmis olmalar1 dolaysiyla saygin tutulup, kusaktan kusaga iletilen
kiiltiirel kalintilar, aligkanliklar, bilgi, tore, davraniglar.” Destancilik, Uygur gele-
nekleri i¢cinde ¢ok eskiden baglamig ve halen varligini siirdiire gelmis olmakla ¢ok

* Cin, Merkezi Milliyetler Universitesi Uygur Dili ve Edebiyati1 Béliimii, Dog.Dr.. E-posta: ahmhoca@yahoo.com
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onemli bir yere sahiptir. Bu gelenek bagl bulundugu ekonomik, politik ve sosyal
cevre i¢inde, goriintiide nispeten sabit, ama esasta hareketli olan kendine 6zgii bir
sistem olusturmus durumdadir. S6z konusu sistemin diizgiin ¢aligmasi i¢in destan
anlatici, millf suur, destan metni, dil, miizik, miizik aleti, dinleyici, anlatim yeri, an-
latim zamani, hacim gibi 10 halka hazir bulunmalidir. Bu halkalardan her hangi bi-
rinin olup olmaysisi, islevinin degismesi~ giiclenmesi veya zayiflamasi sistemi et-
kileyecektir. Onlar sistemden kopartilarak bagimsiz ayr1 halka (unsur) seklinde ele
almdiginda ¢ok degerli, degerli ve az degerli olarak goziikebilir. Eskiden beri alisil-
mis bir mantikla destan metni ¢ok degerli, destan dinleyici az degerli diye diisiiniile
gelmistir. Ama sistem biitiinliigii ve islevselligi agisindan bakildiginda, buradaki
halkalarin hepsi ayn1 degerdedir. Dogal ortamda 10 halka bir birine baglh galisir du-
rumda ise sistem saglam, gelenek devam demektir.

Uzerinde duracagimiz Uygur destancilik gelenegideki halkalar, metini de igi-
ne alan canli bir icra sisteminin 6nemli noktalarinin hepsini bir arada gosterebilme
Ozelligine sahiptir. Bu halkalardan hareketle gesitli tarihi donemlere ait Uygur des-
tancilik gelenegi ve destanlari iizerinde inceleme yapmayi uygun bulduk.

Birinci, Destan anlatici tiretici konumundadir. O, doneminin dili ve saz1 vasi-
tasiyla edebi sanatlardan yararlanarak metni olusturur, yaratir, hafizasinda korur ve
kendinden sonrakilere aktarir. Melodiden yararlanir. Anlaticinin higbir miizik ale-
tini kullanmay1 bilmemesi Uygur destanciliginda bir eksiklik sayilir.

Ikinci, “Oguz Kagan”, “Dede Korkut”, “Manas” ve bu tiirdeki diger yarat-
malarda yer alan ana fikir ve temel yapiy1, tek bir Tiirk boyunun, boylar ittifakinin
veya milletin milli suuru, milli bilinci ve milli kutsallik dairesi olusturmaktadir.
Herhangi bir yaratmanin, destan tiirline ait olup olmadigini tespit etmenin ilk sarti,
yaratmanin, her yontiyle, milli suuru, milli bilinci ve milli kutsallig1 ihtiva etmesi-
dir. Ciinkii, destan tiirlindeki yaratmalarin seklini, konusunu ve icrasmi olusturan
ve etkileyen birinci unsur milli suurdur. Destanlarda, toplumsal yapimin 6nemini
ogreten, toplumsal birligin korunmasi igin nelerin feda edilebilecek degerler oldu-
gunu Ornek gosteren ve bunun sonucunda Tanri ve toplum tarafindan verilen 6diil-
leri gosteren konular islenmektedir. Destanlar, milli zevki yansitan melodik ve
edebi yapilardan olusmaktadir. Her destan, ait oldugu milletin sanatsal degerlerini
temsil etmektedir. Destanin miiziginden, sdylenme tarzina kadar ihtiva ettigi biitiin
sanatsal unsurlar, destanin ait oldugu toplumun kaynaklarindan beslenmekte ve
toplumun sanatsal zevkinin ve yaraticiliginin 6rnegini olusturmaktadir. Destanlarin
icra ortamu ise, toplumun milli yapisinin kiigiik bir 6rnegidir. Toplum yapisi iginde-
ki hiyerarsinin ve toplumun biitiin degerleri bu kiigiik yap1 i¢cinde sembolize edil-
mektedir. Destanlarin farkli milletler arasinda hizla yayilmamasi ve benimsenme-
mesi de, destanlarin sadece, konu veya yapi bakimindan degil, her a¢idan milli
suurla kusatilmis oldugunu gostermektedir.

Uciincii,Yaziya gecirilsin veya gecirilmesin destani eserin konusu esasen
metinde ifade edilir. Metinler, kusaktan kusaga sozlii olarak aktarilir. Ancak, bir
kism1 derleme ve diizenleme olarak yaziya gegirilir. Yazili olarak aktarim da s6z
konusudur. Metinler, mensur bi¢imde veya manzum bi¢imde olsun, bu tiirdeki



UYGUR DESTANCILIK GELENEGI VE DESTANLARI UZERINE 65

eserlerin giiftesi 6zelligini tasir. Metinlerde tarihle ilgili veya bilinen ve bilinmeyen
kahramanlik konular1 iglenir. Metinlerin icra edilmesi ve kusaktan kusaga yaziya
ihtiya¢ duymadan aktarilmasi, ayn1 zamanda yayilmasi metinlerde teknik 6zellik-
leri sekillendirmistir.

Doérdiincii, Sanat icrasinin bir vasitasi olan dil ¢ok 6nemli bir unsurdur. Sa-
natgilar tarafindan gelistirilen ve gelenek tarafindan sabitlenen 6zelliklere sahiptir.
Burada bir dilin biitiin bir millet tarafindan kullanilan sekli ile bir sanat¢inin icrada
kullanimin1 ayirmak gerekir. Sanat¢inin icrada kullandigi 6zel dil, ayn1 zamanda
onun {islubunu yaratmada da etkildir.

Besinci,, Metinle benzer bir isleve sahiptir. Miizik giiciinden yararlanarak bi-
rinci noktada bahsedilen konuyu isleme gorevini listlenmistir. Sabittir, eski 6zelli-
gini korur. Metnin (giiftenin) bestesidir. Bu sanat icrasinda metin ile melodi ayril-
maz ikizler olmasina ragmen, arastirmalarda melodiye metin kadar 6nem verilme-
mistir.

Altinci, Destan gelenegi sekillendiginden beri miiziksiz, melodisiz kalma-
mistir. Melodi icrasinin temel sart1 sayilan miizik aleti ilk donemden eski doneme,
orta ¢aga ve bugiine belli oranda degisiserek ve geliserek ulagmistir. O, sanat icra-
sinin vazgecilmez bir unsurudur. Uygur destan anlaticilarinin kullandiklart miizik
aletleri yazinin sonraki kisimda ayrintili olarak tanitilacaktir.

Yedinci,destanin icrési sirasinda, destan dinleyicisi en belirleyici etkenlerden
biridir. Dinleyici ¢ok eski donemlerde han/kaganlar dahil biitiin toplumdu. Dinleyi-
ci toplulugunda meydana gelen degismeler, anlaticinin eseri degistirmesine sebep
olmustur. Dinleyici toplulugu hem kendisi hizla degisen hem de diger halkalar1 de-
gistiren roldedir. Biitiin halkalar sosyal ¢evreden etkilenir, ama en fazla dinleyici
toplulugundan etkilenir. Bu on halkanin her biri kendi basina énemli oldugu gibi,
ayr1 ayri ele alinarak incelenebilir. Ancak, asil 6nemli olan husus, bunlarin bir ara-
da, bir sistem biitlinliigii olusturdugunda ortaya ¢ikar. S6z konusu halkalar ve onla-
rin olusturdugu sistem biitiinliiglini asagidaki semadan yararlanarak géz oniimiizde
canlandirmak miimkiindiir.

Sekizinci,Bir sanat icrasi olan destanin, anlatilmasi igin geleneklere gore uy-
gun yer bulunmasi gerekir. Destan her yerde anlatilmaz. Ornegin; toylar, bayramlar
vb. gibi kutlamalar, anlatim yeri i¢in uygun olup, bu toplantilarin yapildig: yer, an-
latimin da yeridir.

Dokuzuncu, Destan anlatimi 6zel giinlerde, eskiden toy diye adlandirilan et-
kinliklerde icra edilir. Eserin hacmi biiyiik oldugu zaman istenen herhangi bir za-
manda icra edilmesi miimkiin degildir. Ancak kiigiik hacimli olanlar istenen her-
hangi bir zamanda icra edilirken, genellikle biiyiik hacimli olanlar muayyen za-
manlarda anlatilir. Destanin anlatim yeri olarak belirttigimiz toy, bayram, digiin,
sblen vb. gibi kutlamalar ve savasa veya ava gidis ve doniis zamanlar1 gibi biitiin
toplum i¢in 6nemli olan olaylar destanin anlatim zamanidir.

Onuncu, Destanlardaki gibi toplumu ilgilendiren énemli konular islendigin-
de, bu sanat icrasinin metni ve melodisi bilyiik hacimli olur. Hacim ve kapasite
hem anlatinin konusuna, hem anlaticicnin yetenegi ve dinleyicinin arzu ve istegine
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bagli olarak degisir. Ornegin; “Géroglu Destan1” daha uzun olurken, “Giilendem
Destan1” daha kisadir.

Sekildeki her bir liggen bir halkay1 temsil etmekte olup, bu halkalar asagida
ifade edilmistir.

D1: Anlatici D2: Milli suur
D3: Metin D4: Dil
D5: Miizik D6: Miizik aleti
D7: Dinleyici D8: Anlatim yeri
D9: Anlatim zamani D10: Hacim
D1
‘ D3
D2 D5
D4 D6
D7
Do
A

D8 / \_D 10

Uygur destancilik gelenegi ¢ok eski donemlerden giiniimiize kadar gelmistir.
S6z konusu gelenegin tarihi ile Uygurlarin tarihi yasittir. Diger bir ifadeyle, Uygur
tarihindeki biitiin olaylar, degisimler, inigler ve ¢ikislar bu gelenege de yansimig
durumdadir. Hig siiphesiz ki, Uygur tarihinin en biiyiik déniim noktas1 islamiyet’in
kabuliidiir. Dolays1yla bu gelenek genelde Islamiyet éncesi ve sonrasi seklinde iki
doneme ayrilir. Ama biz bu uzun dénemi dort devreye ayirmayi uygun bulduk. Bu
doénemler sunlardir; Birinci donem, en eski ¢aglardan Miladi 6. yiizyilin ortalarina
kadar, ikinci dénem, 6. yiizyilin ortalarindan Islamiyet’in kabuliine kadar, {igiincii
dénem Islamiyet’in kabuliinden 16. yiizyila kadar, dérdiincii dénem 16. yiizyildan
giiniimiize kadardir.

Birinci donem, en eski ¢aglardan Miladi 6. yiizyilin ortalarina kadar, simdiki
Mogolistan’in esas faaliyet merkezi oldugu ve Tiirk¢e yazili kaynaklarin bulunma-
dig1 uzun bir dénemdir. Bu dénemde destan anlatma gérevini Samanlarin {istlen-
digi bilinmektedir. Hentiz millet sekillenmedigi igin “Milli suur” yerine kabile fik-
ri, tiireyis mitleri anlatilmig olmalidir. O dénemden yazili metinlerin kalmasi, s6zli
metinlerin biitiinliigiinii koruyarak devrimize ulagmasi miimkiin degildir. Ancak
sozlii gelenekler, Islama girmemis Tiirk boylarinin destanlar1 ve Altay dil ailesine
ait milletlerin mitleri bu konudaki arastirmalar1 ip ucuyla temin edebilir. Orkun
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yazitlarinin dili Bu dénem dilinin devami niteligindedir. Miizik yani destan icra-
sindaki miizik konusunda yorum yapmak zordur. Dénemin miizik aleti ise, gele-
neksel sazlardan kopuz veya bagka biri olabilir. Dinleyici,o dénemin sosyal sartlari
geregi kabilenin biitiin {iyeleri olmalidir. Destanin anlatim yeri siradan bir yer
olmayip kabileler i¢in kutsal sayilan bir mekandir. Destan anlatimi da 6zel se¢ilmis
bir vakitte gergeklesir olmalidir. Destan hacminin ¢ok kisa olmayacagi tehmin edil-
misle birge, bu konuda bilgi ve belgiler bulunmamaktadir.

Ikinci dénem, 6. yiizyilin ortalarindan Islamiyet’in kabuliine kadar, Uygurla-
rin faaliyet merkezinin simdiki Xinjiang bolgesine kaydigi ilging bir donemdir.
Destancilik gelenegi incelemesinde dncelikle islamiyet’i kabul etmemis Tiirk boy-
lar1 ayr1 bir kategoriye konulur. (Bu konu burada ele alinmayacaktir). islamiyet’i
kabul etmekteki erken ve geclik, hangi mezhebe aitlik destancilik gelenegini etkile-
yecegi gozardi edilmemelidir.

Bu donemin destan anlaticisi artik yalniz Saman degildir. Kabile veya kabile
birliginin yiiksek menfaati destan temasini olusturmustur. Uygur harfli Oguz Ka-
gan Destani gibi yazili metinleri giiniimiize dek ulagsmistir. Orkun yazitlar1 basta ol-
mak iizere Islamiyet dncesi biitiin yazmalar bu dénemin dilini temsil etmektedir.
Miizik ve miizik aletinde biiyiik gelisme ve degismeler yasanmustir. Dinleyici kitle-
si ¢ok cesitlenmis,gereksinim tiirleri ¢ogalmistir.Anlatim yeri ve zamaninda yeni
degisimler gergeklesmis olmalidir.Anlatinin uzun veya kisaligi daha farkli olmaya
baglamustir .

Ugiincii dénem Islamiyet’in kabuliinden 16. yiizyila kadar,Uygurlar agisin-
dan bakildiginda 10. yiizyilin ortalar1 baslayan islamlasma siirecinin 14,15. yiizy1l-
larda Turfan, Kumul gibi bolgelerinin katilimiyla tam olarak tamamlanmasi ve
Dogu Cagatay hakimiyetinin sona ermesi donemidir.

Islamiyet’i kabul eden Uygurlarda destancilik geleneginin en biiyiik degisik-
ligi bu donemde yasanmustir. Destan anlatici ayn1 zamanda Islamiyet’i yayic1 bir
fonksiyonda olmustur. “Milli suur” ile din diigiincesi yogurulmustur. Sozlii ve yazi-
It metinler hizla gogalmistir. Arapga, Farsca metinler geviri yoluyla girmis, destan
metinleri degistirilmistir. Oguz Kagan dahi sonraki niishalarda bir takvadar miislii-
man tipinde meydana ¢ikmistir. Destan dilinde, miizik ve miizik aletinde Arap,
Fars etkisi kendini gostermistir. Destan anlatim yeri ve zamani kendi kutsalligim
tamamen kaybetmemis olmakla birge Islamiyet ve mezheplerinin diisiince tarzina
entegre olmus, mezarlik gibi mekanlarda dini giinlerde icra edilmeye degistirilmis-
tir. Hacim olarak destan anlatiminin uzamaya bagladigini tahmin etmek miimkiin
olabilir.

Dordiincii donem 16. ylizyildan giiniimiize kadardir. 16. yiizyildan sonra Uy-
gur destancilik geleneginde eskiden gelen ortak unsurlarin korunmasiyla birlikte
kendine has bazi farklilar belirginlesmeye baslamistir. Uygur destancilik gelene-
ginde de bu dénemde “yeniden yapilanma” diyebilecegimiz bir degisim gergekles-
mistir. 1514 yilinda, su andaki Xinjiang topraklarinin tamamini ve ¢evredeki bazi
bdlgelerin bir kismini kapsayan Yarkent Hanligi kurulmustur. Bu hanlik Uygurla-
rin siyasi ve dini bakimdan birlik olusturmasi, bélgedeki Uygurlagma siirecinin ta-
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mamlanmasi ve yerlesik kiiltiiriin nispeten gelismesi niteligini tasimaktadir (Liang,
1999:63).

Bu donemde dastan anlatimi destanci diye adlandirilan sanatkarlarin elinde
olmustur. Fars¢a “dastan” sozciigiine “-¢i”’ekinin eklenmesiyle tiiretilmis ve des-
tanciliga ait bir terim hiiviyetine kavusmustur. “Milli suur” temasi bir Onceki
doneme gore daha 6n plana cikmistir. islamiyet’in kabuliiyle baslamis olan dini én
plana, milliligi ikinci plana atan diisiincede degisiklik olmus, Subiye fikir akimina
benzer goriisler yayginlagmistir. Bagka bir ifadeyle “Milli suur” dini bir 6rtii altinda
varligin stirdiirmiistiir. Metinlerde degisiklik fazladir, hemen hemen mevcut biitiin
metinler Islamlastirilmistir. Sadece Alp Er Tonga, Su-Saka, Oguz, Kurttan Tiireyis,
Erginekon, Tiireyis ve Gog... bashkli destanlar islam etkisinin disinda kalmustir.'
Dil konusuna gelince, 16. Yiizyildan itibaren giiniimiiz Uygurcasinin ve diger ¢ag-
das akraba dil veya lehcelerin farklar biiyiimeye veya biiyiitiilmeye, yerel 6zellik-
leri daha ¢ok vurgulanmaya yiizlenmistir. Miizik ve miizik aletleri eskide hi¢ goriil-
memis bir sekilde gelismistir. “Milli suur’u sozle ifade etme yerine miizigi secerek,
ortiilii bigimde sanath ifade etmede basarili olmustur. Bu donemin dinleyici toplu-
munda bolinmeler goriilmiistiir. Eskisi gibi kitle boyunce dinleme yerini 6zel grup-
lardan olusan dinleyiciler almigtir. Destan dinleme yeri ve vakti baslangi¢ donem-
deki kutsalligin1 kaybetmis,nispeten serbest mekan ve zamanda icra ortami olusulur
duruma dogru ilerlemistir.Hacim olarak ¢ok kisalmaya baglamistir. Asagi-yukari
yiiz y1l dncesinde destan dinlemek icin bir gecede 7-8 saat vakit ayiran ve hatta ay-
n1 tarzda kesintisiz bir ka¢ gece destan icra ortamina istirak kilan dinleyiciler bu-
giinkli modern ortamda bulunmamaktadir. 30 sene onceleri “Yusuf ile Ahmet”
destaninin Uygurlarda 7-8 saat icra edildigi bilinse de simdi o imkanlar kalmanmustir.

Uygur destancilik gelenegi yukarida bahsedilen dort donemi bagtan gegire-
rek giinlimiize ulagsmigtir. S6z konusu gelenegi sekillendiren 10 halka biitiin do-
nemlerde islevini devam ettirmis olmakla birge biiyiik degisiklikleri yasamistir.
Onlarm i¢indeki her biri destan arastirmasinin 6nemli konusu olacaktir. Onlari hem
es zamanli, hem de art zamanli agisindan teker teker incelemek gereklidir. Birinci,
ikinci, tiglincii ve dordiincii donemler tizerindeki incelemeler sistemli bir bi¢imde
yapilmalidir. SozIi, yazili, maddi, gorsel kaynaklar noktasindan birinci doneme ait
olanlar1 var demek zordur. Ikinci déneme ait olanlar1 daha fazla yazili kaynaklar,
tiglincli doneme ait olanlart bir az da ¢ogalmstir. Dordiincii donem gilinlimiize ka-
dar uzayan tahminen 500 yillik bir zaman dilimini kapsadig i¢in 10 halka esasinda
daha titizce incelenmesi gerekecektir. Bu yazida destancilik gelenegindeki 10 halka
do6rt donem boyuca inceleme yapmak imkansizdir. O daha hacimli bir ¢alisma ister.
Ama burada dordiincii doneme ait bir halka yani destan anlaticis1 ve onlarin
olusturduklan ekoller 6rnek bigiminde verilecektir.

Uygur destanlarin1 yaratan ve giiniimiize ulastiran destancilar yetistikleri
cevrelere gore degerlendirilerek,daha sonra bu ¢evrelerde yetisen destancilar kisaca
tanitilacaktir. Giliniimiiz Uygur destancilik gelenegi; “Giiney Mektebi”, “Dolan
Mektebi”, “Ili Mektebi”, “Kumul Mektebi” ve “Turfan Mektebi” adl1 bes mektep-
ten olusmaktadir. Burada kullanilan “Mektep” terimi ile resmi ya da diizenli egitim
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verilen merkezler degil, destan geleneginin farklilik gosterdigi cografi bolgeler
kastedilmektedir. Uygur destancilik mektepleri, adlarini aldiklart bolgelerde icra
edilen ve 6grenilen destan ekolleridir. Her mektebin anlaticilarinin, agiz 6zellikleri,
ustalari, iisluplari, repertuarlari, miizik aletleri ortaklik gosterir.

“Giiney Mektebi”, Uygurlarin geleneksel kiiltiir merkezi olan Kasgar ve
Hotan’1 igine alir. Uygur Ozerk Bélgesi’nin giiney kismini igermektedir. Cografi
olarak en genis alana sahip mekteptir. Yarkent, Kunlun Siradaglari’nin kuzeyinde
ve Pamir Platosu’nun ortasinda yer alan Yarkent sehri (SY, 1997: 1097), Artus,
Tanr1 Daglari’nin giiney eteginde, Tarim Cukurlugu’nun kuzey-batisinda yer alan
ve Kizilsu Eyaletinin merkezi olan Artus sehri, Kesmir yakininda bulunan ve
Taklamakan Colii’ne kadar uzanan Hotan sehri, Uygur Ozerk Bolgesi’nin batisi ile
Tanridaglari’nin giineyinde yer alan ve bir anakent ve sekiz ilgeden olusan Aksu
Vilayeti, Tanridaglari’nin gilineyi ile Tarim Cukurlugu’nun kuzey-dogusunda yer
alan Korla ve Uygur Ozerk Bolgesi’nin giiney-batisinda yer alan, bir anakent ve
onbir ilceden olusan ve Uygur Tirklerinin niifusunun en yogun oldugu bolge olan
Kaggar’dan olugmaktadir (SY, 1997: 1097).

Giliney Mektebi’ne dahil olan biitiin anlaticilar, genellikle “seter” adli, telli
miizik aleti esliginde destan anlatmaktadirlar. Uygur destancilik geleneginde kulla-
nilan miizik aletleri ileride ayrintili olarak ele alinacagi i¢in burada miizik aletleri-
nin sadece adina yer verilmistir. Fakat her anlatic1 kendi bolgesinin agiz 6zellikleri
ile destan1 anlatmaktadir. Bu mektebin destan anlaticilarinin agiz 6zellikleri farkli
olsa da, agirlikli olarak cenknameler ve ask destanlarindan olusan sanilan reper-
tuarlari ve miizik aletleri ortaklik gdstermektedir (Hiiseyn, Ibrahim, 2003: 111-122).

Giiney mektebi i¢inde yer alan Kaggar Bolgesi, bu mektebin temel 6zellikle-
rinin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamigtir. Kasgar Bolgesi’ndeki destan anla-
ticilari, hem Giiney Mektebi iginde yer alan diger bolgelerde, hem de diger mek-
teplerin anlaticilar {izerinde etkili olmustur (Hiiseyn, Ibrahim, 2003: 111-122).
Kasgar’da meddahlik yapan kisilerin sayis1 ¢ok olup, pek ¢ok iinlii meddah da
Kaggarhdir. Kasgar’daki meddahlarin sayisinin fazlaligi ve ustaligi onlara saygi
duyan, daima daha giizel bir icra bekleyen ve iyi icray1 6diillendiren Kasgar halki
ile de iliskili olmalidir. Kasgar’da meddah ve destancilarin yaninda kitaplardan
hikayeler okuyan “kosake1” ve “elnagmeci”’lerin oldugu bilinmektedir.

Bu mektebe dahil olan anlaticilardan bazilari sunlardir: Sah Hasan (Hasan
Ahun), Divan1 Hacim, Momiin Ahunmu, Yusuf Kadirhan, Momiincan Karim ve
Yenisarli Yoldagkam Kosa. Bu destan anlaticilarindan bir kaginin hayati ve sanati
hakkinda, sonraki kisimlarda ayrintili bilgi verilecegi i¢in burada ayrica ele alinma-
yacaklardir (Hiiseyn, Ibrahim, 2003: 111-122).

“Dolan Mektebi” “Giiney Mektebi” i¢indeki bir ada gibidir. Dolan Bolgesi,
Mekit, Maralbasi, Yopurga, Aksu, Avat ve Sayar ilgeleri ile bu ilgelere baglh kdy
ve kasabalardan olusmaktadir (UOA, 1996:192). Dolan Mektebi’nin anlaticilar:
icralar1 sirasinda daha ¢ok “Dolan Rebabi” kullanmaktadirlar. Bir ¢esit “rebab”
olan bu alet, Dolan’da yogun olarak kullanildig1 icin bolgenin ismi ile
anilmaktadir. Bu bolgedeki anlaticilar ve destan anlatma gelenegi, daha ¢ok Kasgar
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ve Ili mekteplerinden etkilenmistir. Agiz 6zelliklerinin ve miizik aletinin farkli
olmasi nedeniyle ayr1 bir mektep olarak ele alinmgtir (Hiiseyn, Ibrahim, 2003:
111-122). Bu nedenle repertuvarlarinda daha ¢ok dini hikayeler yer almaktadir.
Destancilarin ek ¢ogu Hacca gitmis ve hatta orada uzun siire kalmistir. Bu nedenle
dini hikayelere daha fazla yer verdikleri diisiiniilebilir.

“Ili Mektebi”, 1li Vilayeti, Uygur Ozerk Bolgesi’nin batisina, ili nehri’nin
yukar1 kisminda yer almaktadir. Bu vilayete, bir anakent ve sekiz ilge baglidir (SY,
1997:908). Gulca sehri, vilayetin merkezidir. ili’nin kuzey tarafi, Bati-
Tanridaglari’nin devami olan Kogir¢in Dagi’na kadar uzanmaktadir.

Ili vilayetine bagh destan anlaticilari, Kasgarl anlaticilardan sonra gelen, en
iinlii ve usta anlaticilar olarak kabul edilmektedir. ilili destan anlaticilari, icralart si-
rasinda daha fazla “Tambur” kullanmaktadirlar. Bu anlaticilar, destan icrasi sirasin-
da miizige biraz daha fazla yer ayirmaktadirlar. ilili anlaticilardan bazilar1 sunlar-
dir: Hiiseynikam, Momin Ahun, Omranikam (Hiiseyn, ibrahim, 2003: 111-122).

“Kumul Mektebi”, Kumul, Uygur Ozerk Bolgesi’nin dogusunda bulunan,
Gansu eyaleti ile komsu bir vilayettir. Kumul’un bir anakenti ve iki ilgesi bulun-
maktadir (SY, 1997:1015). Kumul Mektebi’nin anlaticilari, daha ¢ok “Gicek
(Gidjak)” kullanmaktadirlar. Bu bolgedeki anlaticilar ve destan anlatma gelenegi,
daha ¢ok Kasgar ve Ili mekteplerinden etkilenmistir. Agiz 6zelliklerinin ve miizik
aletinin farkli olmasi nedeniyle ayri bir mektep olarak ele almmistir. Destan
anlatmakta olan meddahlar ayn1 zamanda vaizlik de yapmaktadirlar. Bu nedenle
dini kimlikleri de destan anlatici kimligi kadar 6n plandadir. Buna bagl olarak,
repertuvarlarimin biiyiik bir kismini dini hikayler ve cenknameler olusturmaktadir.

“Turfan Mektebi”, Turfan, Uygur Ozerk Bélgesi’nin dogusunda, Tanr1 Dag-
lar’'nin glineyinde yer almaktadir (SY, 1997:1015). Turfan Mektebi’nin anlati-
cilari, daha ¢ok “Dutar” kullanmaktadirlar. Bu bolgedeki anlaticilar ve destan
anlatma gelenegi, daha cok Kasgar ve Ili mekteplerinden etkilenmistir. Agiz
ozelliklerinin ve miizik aletinin farkli olmasi nedeniyle ayr1 bir mektep olarak ele
alinmistir. Turfanl destan anlaticilar, sevilen destanlarin yaninda, diger bolgelerin
anlaticilart gibi dini kissalar da anlatmaktadir. Ayrica, 12 Makam icrasi ile birlikte
cesitli kosuklar da calip soylemektedirler.

Uygur destancilik gelenegi ve bu gelenegin tastyicilarindan olan destancilar
ile makamcilar inisli ¢ikishi tarihi donemleri geride birakarak, gliniimiize kadar
ulagsmustir ve halen canliligini korumaktadir. Bu gelenegin giiniimiizde de canliligi-
n1 korumasina, diger etkenlerle birlikte, 16. ylizyilda Tiirk boylarimin destancilik
gelenegi temelinde sekillendirilerek, eski destancilik geleneginin yeni donemin ih-
tiyact ve sartlarina uygun halde giincellestirmesi, islevsellestirmesi ve gelistirmesi
neden olmustur.

Uygurlar gliniimiizde de, yeni bir tarihi donemin esigindedir. Onlarin binler-
ce yillik gurur kaynagi olan destanlari, destancilik gelenegi bugiiniin hizla degisen
cetin sartlar1 ve zorlu sinavlariyla karsi karsiya gelmistir. Bugiinkii ortamda yapila-
cak isi, Uygur destan ve arastirmalarinin elde etmeyi hedefledigi sonuglar itibartyla
iki agamada degerlendirmek miimkiindiir.
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Birinci asamada, Uygur destaninin bilimsel tanimi ve tasviri, diinkii ve bu-
gilinkii durumu ve halk edebiyati, halk sanati i¢indeki yeri, bilimsel olarak, tespit
edilmelidir. Bu tespitler ancak, ¢agdas halkbilimi kuram ve yontemleri gibi disip-
linlerden yararlanan bilimsel ¢alismalarin yapilmasiyla elde edilir.

Ikinci asamada, Uygur destanlarimin Uygur sanati, kiiltiirii ve sosyal hayatin-
daki konumu ve tarihi siire¢ i¢inde Uygur milli suuru ve milli kutsallik goriistiniin
olugmasi ve gelismesindeki onemi ortaya c¢ikarilir. Bununla, Uygur destanlarinin
korunmasi gerektigi fikri ileri stiriiliir.

Ugiincii, Cin’in “Kusak ve Yol” projesini hayata gegirdigi bugiinkii ortamda,
Uygur destanlart ile bagka halklarin destanlarini mukayese yoluyla incelemek ya-
rarli olacaktir. “Kusak” yani “Ipek Yolu ekonomi kusag1” Cin ile “Ipek Yolu” gii-
zergahindaki halklarin karsilikli olarak birbirilerinin halk destanlarini, diger kiiltii-
rel zenginliklerini tanimasi, 6grenmesi ve sevmesi agisindan atilan kalici bir adim-
dir ve 6zel degeri vardir.
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Aboyaxaxum Mexmem (Kumaii)
Yiirypckue sanuyeckue Tpaguuu U 3M0CHI

Pe3lome

VYiirypckue HapoIHBIE 3TOCH OTPAYKAIOT 3CTETHYECKIE BKYCHI M TyXOBHBIM MUp Y-
TYPCKOTO HapoJia, €ro B3TJISABI Ha KU3HB U COOBITHSA. Y UTYPCKHE SIMYECKUE TPAIUIIH JKe
OepyT cBO€ Ha4ajo B JPEBHOCTH M MPOJOJKAIOTCS 10 HAIIKX JHEH. DTH TPaauluu CO3/1a-
U B SKOHOMHYECKOH, TMOJMTHYECKOW M COIHMAIBHON Cpefe COOCTBEHHYIO YHHUKAIBHYIO
CHCTEMY, OTHOCHTEIEHO YCTOHYNBYIO Ha TEPBBIN B3I, HO JTUHAMHYHYIO IO CYIIECTBY.
Jlist mpaBUITBHOM pabOTHI TAKOW cHCTEMbI He0OX0MUMBI 10 3BeHBEB, TaKHe KaK pacCKa3uuK
9I0Ca, HAMOHAJBHOE CaMOCO3HAHME, AIUYECKHM TEKCT, S3bIK, MY3bIKa, MY3bIKaJIbHBIN
WHCTPYMEHT, CIyIIaTe)b, MECTO TIOBECTBOBAHUS, BPEMs IIOBECTBOBAHUS U O0OBEM TEKCTa.
[TpucyTcTBUe WM OTCYTCTBHE KaKOTro-IH0O M3 ITHX 3BEHbEB, U3MEHEHHE ero (GpyHKUUI ~
yCWIICHHE WM ocjadlieHne Oy/eT 3aTparuBarth BCIO cucteMy. VX MOXXKHO paccmarpuBaTh
KaK OYEHb LIEHHbIE, [ICHHbIC U MEHEE LICHHbIE, KOI1a OHU OTCOEIUHEHBI OT CUCTEMBI U B3sl-
Thl B KaUE€CTBE OTIEJIbHOro 3BeHa. [1o joruke JaBHUX BPEMEH CUUTAETCS, YTO SMUYECKUI
TEKCT SBJIIETCS OYEHb LIEHHBIM, a CIIyLlaTelb 3110Ca MEHEe LEHHbIM 3BeHOM. Ho ¢ Touku
3peHHS LEJIOCTHOCTH W (HYHKIIMOHAIHHOCTH CHCTEMBI BCE 3BEHBS 31AECh MMEIOT OIMHAKO-
BYIO IICHHOCTh. B ectecTBeHHOU cpene, ecnu Bce 10 3BeHbEB pabOTAIOT B TECHOW CBSI3H
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JIPyT ¢ APYTOM, TO CHCTEMa SBIISICTCS MPOYHOW M TEM CaMbIM TPAJUIIUUA TPOJIOIHKAIOTCS.
3BEeHBS B YHTYPCKO 3MTMYECKOI TpaJWIINH MTOKA3hIBAIOT BCE BAYKHBIE TOUYKH JKUBOU HCIIOJ-
HUTEJIBHON CHUCTEMBI, BKIFOYAOMIEH B ce0s ¥ TEKCT. B 3TO# cTarbe MBI COWIN HY>KHBIM
HU3YYUTh YUTYPCKUE TPAIUILIUU U SMOCHI Pa3HBIX UCTOPHUUECKHUX SMOX HA OCHOBE 3BEeHBEB. C
Jpyroil CTOPOHBI, B CErOAHAIIHUX YCIOBHUAX, korna Kwurait 3amyctun mpoekt «llosc u
[IyTh», OBUTO OBI MOJIE3HO M3YYHUTh YUTYPCKHE 3MOCHI M 3TOCHI APYTHX HAPOJOB METOIOM
cpaBHenus. «llosc», To ecTb «xoHOMUUeckHil mosic [1IeKoOBOro myTH» SBISETCS MOCTO-
SIHHBIM U IIEHHBIM IIaroM K B3aUMHOMY O3HAKOMJICHHUIO C HAPOJHBIMH 3MIO0CAMU U JIPYTH-
MU KyJbTYPHBIMH OOTaTCTBAMH U X U3YYCHHIO HApOJaMH, MpoxuBaromumu B Kurae u Ha
npotsbkenuu LllenkoBoro myTu.

KaroueBble ciioBa: yicypckue snuueckue mpaouyuu, yueypckue snocot, 10-
mu3eenbesds cucmema, IKonomuyeckul nosic Lllenkosozo nymu.

Abdulhakim Mehmet (China)
Uigurian Epic Traditions and Eposes
Abstract

National Uigurian eposes reflect the aesthetic taste and spiritual world of the
Uigurian people, their vicus on life and events. Uigurian epic traditions take their beginning
from the ancient times and are still going on up to now. These traditions created their own
unique system in the economic, political and social spheres that is relatively stable at first
sight, but essentially dynamic. It is necessary to have 10 items for the correct work of such
kind of system, such as, the narrator of the epos, the national self-consciousness, an epic
text, a language, music, a musical instrument, a listener, the place of narration, the time of
narration and the volume of the text. Presence or absence of any of these items, any change
of its functions — any intensification or weakening will influence the work of all the system.
They can be seen as very valuable, valuable and less valuable, when they are isolated and
taken as a separate item. According to the logic of ancient times, an epic text is considered
to be very valuable, but a listener lees valuable. But from the viewpoint of the integrity and
functionality of the system, all the items here have equal value. In the natural environment
if all the 10 items work in the closest connection with each other, then the system is strong
and thereby traditions go on. The items in the Uigurian epic traditions show all the
important points of the actively working system, also including a text in itself. In this paper
we tried to study the Uigurian traditions and eposes of different historical epochs on the
basis of items. On the other hand on today’s terms when China launched a project “Belt and
Way”, it would be useful to study comparatively the Uigurian eposes and those of other
peoples. “Belt” means “economic belt of Silk way” that is considered to be a permanent
and valuable step toward mutual riches as well as their study by the peoples, living in China
over the whole length of Silk way.

Key words: the Uigurian epic traditions, the Uigurian eposes, the system of 10
items, the economic belt of Silk way.
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OCMAHCKASI UMIIEPUSI: HAIMOHAJIBHASI CUCTEMA
Pe3rome

Haunnas ¢ mepBbIX Tof0B ocHOBaHMA OCMAaHCKOM MMIICPUHU, MYCYJIbMaHEe W HEMY-
cyabMaHe ®uiu 00k 0 60k. BrioTh 10 3aBoeBanuss CtamOyina B 1453 romy Kakux-TO Ompe-
JISTICHHBIX MPaBHJI TAKOTO COBMECTHOT'O CYIIIECTBOBAHUS YCTaHOBJIEHO He ObLI0. B mepuon
[0 3aBOCBaHUA K HEMYCYJIbMaHaM OTHOCHUJIUCH B COOTBCTCTBUU C UCIIAMCKUM IIpaBOM, OJ1-
HaKo MM Tak ¥ He ObUI MPUCBOCH KaKOH-IHOO cTaTtyc B mepapxuu rocyaapctsa. Craryc
«HapoAa» B TOCYAapCTBE HEMYyCyJIbMaHaM ObUI MPUCBOEH TOJBKO IOCHE 3aBoeBaHus. bia-
rojiapsi TOCTEMPUUMCTBY W TOJIEPAHTHOCTH OCMaH, a TaKKe 3a CUeT TaKOH CHUCTEMBI, B
OCMaHCKOM TOCYIapCTBE CPEIH MCIAMCKOW KYJIbTYPHI W OBITA CMOTJIH COXPaHHTH CBOIO
AyTeHTHYHOCTH pa3HBIC PENUTHH, OOMHUHBI H Hanuu. iMenHo OcMaHCKas HallMOHAJTbHAS
cuCcTeMa IMO3BOJIMIIA HEMYCYJIBEMAaHCKIM HapoJaM Jake CITyCTsS 6 BEKOB COXpPAHHUTH CBOU
SI3BIK, KyIBTYPY ¥ Tpamulii. Beap B COBpEMEHHOM MHUpE U3-32 aCCHMWIIIUOHHBIX TEYe-
HUI B MOJMTHKE MHOTHE MCHBIIMHCTBA 3a TOpasno Oojiee KOPOTKHHA CPOK TEPSIOT CBOIO
KYJIbTYPY, A3bIK, TPAAUIUU U T.[.

KuioueBble ciioBa: Ocmanckas umnepust, MEHbUUHCIMBO, 00UuUHa,
HAYUOHANbHAS CUCTNEMA.

OcmaHckas uMIeprst CIaBUTCA 3HAUYNTENbHBIMH JTOCTHKEHUSIMH YeoBeye-
CKOHM LMBHIM3AIMK. A3MAaTCKUE KOPHU M 3aBOEBAaHHE €BPOICHCKHX 3€MEJb Ipe-
YMHOXWIN TipenMyiecTBa OCMaHCKOW MMIEpUH, KOTOpas HaXOAMJIach Ha Tpex
MaTepuKax cpasdy. Hacnenne ocMaHCKHX TIOPKOB, UPaHIIEB, BU3AHTHIIIEB U apaboB
JIUIIb YCWJIMJIO TOJIEPAHTHOCTh, TAPMOHHUIO M B3aMONOHHMMaHuE B umnepuu. B
KOHIIE KOHIIOB OCMaHbI U BOBCE OTKA3aJIUCh OT JUCKPUMHUHALMY U pa3JeJICHUs 10
MIPUHINITY «MBI U OHKW». C OJHON CTOPOHBI, OHM HCIIONH30BAIN MPOTHUB BParoB
OpYXXHE U ITyLIKH JJISl TOro, YTOOBI paclIMpPUTh CBOU BIaACHHS, a C APYTOM CTOpPO-
HBI BEJIM CE0sl OYEHb TAKTHYHO M YBaKUTEIHHO MO OTHOLICHHIO K LEHTPAaJIbHBIM
cuiaM OCcMaHCKOIM UMIIEpUH, HApOly U COLMAIbHO-KYJIbTYpPHBIM OpraHu3anusm. B
CBSI3U C 3TUM, HEMAIIYIO POJIb UTPAIOT HEMYCYJIbMAHCKUE OOIIMHEI, CYLIECTBOBAB-

* Poccusi, MOCKOBCKHUH TOCY/IapCcTBeHHbIH yHuBepeuteT umenn M.B. Jlomorocosa (MI'Y), Mcropudeckuii ¢a-
KyJIbTET, KaHIUAAT HCTOpHUecKuX Hayk. E-mail: mahiraslanl@gmail.com
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mue B uctopun OCMaHCKOM UMIEPHH, KOTOpas Ha MPOTSHKEHUH LIECTH BEKOB
yIpaBiIsia YeTHIPHMSI PETUTUSIMH 1 IPUIOTHIIA HAa CBOMX 3eMiisix Oonee 20 saTHUYe-
ckux rpynt. (Khan, 1999: 229, Ercan, 1999: 197)

OcmaHCKoe OOIIECTBO CIOXHMIOCH U3 JIBYX OCHOBHBIX KJIACCOB «MYCYJIb-
MaH» U «HeMyCyIbMaHy'. [TaBHBIM (aKTOpPOM, KOTOpBIH OMpeNeNs CONUATbHBI
cTaTyc 4yenoBeka, Obuia penurusi. OOLIECTBO pa3Ienuioch Ha pa3iudHbIe «HAPO-
HOCTH» B COOTBETCTBUM C PENUIHO3HBIMH B3rsinamu. Hapon ompenensuics co-
TJIACHO WCIIOBEAYEMOW PENIMTHH WM OOIIHMHBI, KoTopas oOveawHsna monei. [lo-
HSTHE «OOIIUHBI» UcTonb3yercss B Kopane Gonblie B 3HAYCHUN «PETUTHU». ITO
MOHSATHE HCIONB3YeTCS KaK B MPSIMOM, TaK M B MIEPCHOCHOM 3HAYEHUSIX, a TaKKe
0003Ha4YaeT pEJUTHI0 HYyAEEeB M XPUCTHAH. B TIJIaBHOM cioBape OCMAaHCKO-
Typenkoro si3pika — «Kamus-1 Tirk-i» — clioBa «penurus» U «oOIIMHA», HCIIOJb-
3yIOTCS B OJHOM 3HAY€HHH, a BOT Pa3HUIA MEXKAY 3HAUCHHSIMU CIIOB «HAPOA» M
«obmuHay Haobopot, nmoguepkuBaercs. CormacHo «Kamus-1 Tirk-i» «Hapom» —
3TO o0IIee Ha3BaHHWE COLUATIBHBIX I'PYII, KOTOPHIM CBOMCTBEHHBI PA3HBIE SA3BIKU U
packl, HO TPU 3TOM OTU TPYHIBI UCHOBEAYIOT OJHY PENUrhi0. TakoBBIM SIBISIETCS
MYCYJIbMAaHCKUH HapoX. A MOHATHE «HAPOI» HCIOJB3YETCs Ui KaKOoro oore-
CTBa, KOTOPOE MCIOBEAYET OJHY PEIMIHIO, Hamp. — Typeukuid Hapon. (Eryilmaz,
1992: 11-12)

OcMaHCKOe roCyZapCcTBO €Il CO BPEMEH OCHOBaHMS ObLIO JepPKaBOU, B KO-
TOPOH B OYEHb TECHBIX OTHOLICHUSAX COCYILECTBOBAJIM MYCYJIbMaHE M HEMYCYJIb-
MaHe. @opma mpaenenuss B OCMaHCKOM TOCYIapcTBe, KOTOpas OCHOBBIBANaCh Ha
MPUHIMIAX UCIAMCKOTO TIpaBa U KOTopasi Oblla co3/1aHa C EeNIbI0 OpraHu30BaTh B
COOTBETCTBHU C PEIUTHO3HON WM HApOJHON MPHHAIJIEKHOCTHIO COLMAJIbHbIE
IPYIIIBL, )KUBYILHE B CTPAaHE, Ha3bIBAJIaCh «HALMOHAIBHON cucTeMoi». IlockonbKy
crcreMa OblJla MOCTPOCHA TIPH TOCIIOJICTBE MyCYJIbMaH, TO MyCYJIbMaH Ha3bIBAIN «
millet-i hakime», TO eCTh TOCIIOACTBYIOIIAS HAIUS, & IPYTHE PETUTHO3HBIE OOIITH-
HBI HasbiBanuch «millet-1 mahkume», To ecTb Te, K€M YNpaBISIOT;, Te, KOTOPHIE
KUBYT IO/ YbHMM-TO T'OCHOJCTBOM. [ToMHMO 3TOTO, B paMKax HCIaMCKOro IpaBa
HEMYCY/IbMaH KIACCHMUIMPOBATH KAK «3UMMI»’. ECTH WM3HAYANBHO 5TO OBLIO

! MOHO paszieuTh Ha IPYIIIBI COMIACHO JBYM XapaKTEPUCTHKAM: PENUTHEH-OOIIHHON 1 3THHYECKOMY MpPOHC-
XOJXKJICHHIO HEMYCYIIbMaH, KOTopble i B OcmaHckoil nmiiepud. C TOUKH 3pEHUH PETUTUH-00IINHBI OCMaHCKHX
HEMYCYJIbMaH MOXKHO Pa3/ienTh Ha JBE OCHOBHBIC IPYIIIBI: «XPHCTHAHE» U «UYICH», XPUCTUAH K& MOXKHO pa3-
JIenuTh Ha Takue moarpynmbl: 1. KaToamku (laTHHCKHME KaTONMKH, YacTh TPY3HH, CHPUAIIEB, KMIAAHH, MapyHH,
KonToB U pyMoB) 2. HekaTonuku (mpaBociiaBHBIC, TPUTOPUAHIIBI, HACTYPHUITLIBI, MENBKHUTHL, MeHaen). Uynen xe,
HECMOTpS Ha TO, YTO OHHM, KaK U B JAPYTHX PEIUTHUsX, ObUTH pa3fieleHbl Ha MHOXXECTBO IPYHITHPOBOK, HA OCMaH-
CKHX 3€MJIIX B OCHOBHOM Da3/C/HINCh JIUIIb Ha TPY HANpaBlIeHUs: pabbanu, kapau u camupu. Ha Teppuropun
OcMaHCKOH MMIIepHu MPOXUBaI0 Ooee yeM 20 STHHYECKHX Tpymn HemycynbMaH. Cpean HHX PyMBI, TPEKH,
Oornrapsl, cepObl, XOpBAThI, YePHOTOPIBL, OOCHHIIBI (IIOCIE IPUXO0/a K BIACTH OCMAHOB CO BPEMEHEM OHH HadaIIl
IIPUHUMATH HClIaM U 0koio 90% cramu MycylbMaHaMH), alOaHIlb! (OCIe IPHXO0a K BIACTH OCMAHOB CO BpeMe-
HEM OHM HayaJld NPUHUMATh MciaM M okoio 70% cramum mycyinbmaHamu), pombl (Banaxus u bornan), Topku
(Tarayssl WM T'bOKOTY3BI), BEHTPHI, IbITaHe (TIOCNE NMPUXOABI K BIACTH OCMAaHOB OOJIBINE ITOJIOBUHEI IIPUHSIIN
HCIaM), apMsiHe, CUPUHIIBI, KWIaHe, apaObl (MapyHH, MEIKUT H Jp.), €BPEH, KONTH! (Hapox, KOTOPHIA JKHI B
Erunte no apa6o), xa6emu; (Ercan, 1999: 199)

2 Cpenu 3HAuCHMIT CIIOBA «3UMMay B CIIOBape - 0OCIIAHUE, FapaHT, JOrOBOPEHHOCTb, JIONT, 3alluTa. B 1opucipy-
JICHIIMH K€ 3TO CIIOBO UCIIONB3YETCS B 3HAUCHUH JOTOBOPEHHOCTH, BKIIOYasi CEMEHHBIC OTHOIIECHHS, Mexay Mc-
JIAMCKHMM TOCYapCTBOM M HEMYCYJIbMaHaMM, KOTOpBIE COINIACHIIMCh BBIIAUUBATH J1aHb, SKHBS IOJ BJIACTHIO
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JIUIIb )KECTOM «HCIaMCKOro rOCTEIPUUMCTBa», To Bo BpeMeHa Pdartmxa Cynrana
MexMeTa Takoii cratyc npuodpen ropuandeckoe npusHanue. (Ozcosar, 2003: 128,
Yediyildiz, 2002: 190, Erdem, 2005: 9)

Opranun3zanusi, KOTopas 3aHUMaJlach OIPEIETICHUEM CTaTyca HeMYyCYJbMaH,
XuByIIUX B OCMaHCKOM roCyAapcTBe, JOJDKHA paccMaTpUBATHCS BMECTE C IJIO-
0anbHOM MONMMTUKOM oOpalieHus, KoTopasi BKiItovana B ce0s u 3aBoeBanue Cram-
O0yma Mexwmerom II. B nepron mo npuxoxa daruxa oTHOIIEHHE K HEMYCYJIbMaHaM
PEryJIHpOBANIOCh HCIAMCKHM IIPaBOM, OJHAKO, HECMOTPS Ha 3TO OHHM HE HUMEIHN
Kakoro-1ubo cratyca B rocynapctse. llpemocraBienue cratyca «Hapoaa» HeMy-
CyJbMaHaM B TOCYJapCTBEHHOW CTPYKType OCYIIECTBUIIOCH JIUIb BO BpemeHa Pa-
Trxa. PaTuX, MOMUMO TOTO, YTO MOKa3al CBOM TaJaHT IOJIKOBOJLA MPHU 3aBOEBA-
Hun CramOyna, Takke MpOSBHI ce0sl HACTOSIIMM TOCYAapCTBEHHBIM JIHICPOM,
YCIIOKOMB HapoJi, coOpaBmuiicss B xpame cB. Coduu, U 3aBEpUB JIIOJICH, YTO HET
MIPUYWH AJIS CTpaxa U MO>KHO CTIOKOMHO BO3BpAIaThCs B JOMa U 3aHUMAThCS CBO-
nmu genamiu. [IpoBosrimacuB ceds «iie3apem» mocie 3aBoeBanus Ctambya, @aTtnx
HayaJl BEIBOJUTH HA MUPOBYIO apeHy rocy1apcTBO, KOTOPOE OH CUUTAI MPOJOIIKE-
HueM Pumckoit umnepun. [lonutuyeckoe HampaBieHUe, KOTOPOE TAKKE HA3BIBAIOT
«3KYMEHHYECKUM JBIKEHHEM» U KoTopoMmy cienoBan Mexmer Il mocne 3aBoeBa-
Hus CramOyina, mokassiBaso sxenaHuss daTuxa caenaTh U3 CTOIUIBI MYJIbTHPEIH-
THO3HBIM rOpOJ| U IPEBPATUTH €€ B LICHTP Pa3HbIX PEIUTHO3HBIX TeUYCHUH. YeTKo
MO>KHO TPOCIEIUTh, YTO MOJUTHYECKON IENBI0 CTAl0 OTAEICHHE MPaBOCIABHBIX
XPUCTHAH OT JIATUHCKOT'O XPUCTHAHCTBA U TOJHOE MPEeCcedYeHre MOIBITOK UX 00b-
eMHEHUs, TMyTeM IpeNoTBpallleHns BIMAHUSA Puma Ha I'peueckyro LEpKOBb.
(Giines, 2015: 15-16, Eryilmaz, 1992: 19-20)

Mexwmer Il mocne 3aBoeBanus CramOyia HazHauwi aunepoM KoHcraHTHHO-
IOJILCKOM TPaBOCIABHON LIEpPKBU I'€HHAaaUs U 3asiBUJI, YTO TOT UMEET BCE IOJHO-
MOYHS, YTO U €r0 NPEIIECTBEHHUKH, a TAaKXKEe TO, YTO OH TapaHTUPYET COXpPaH-
HOCTh TipaB ['eHHanusa. byayuu Ha rpanu nageHns KoHcTaHTHMHOMNOIBCKAs MPaBo-
ClTaBHAas IIEpPKOBb BHOBHb BO3POAMJIACH W TONy4YHJIa €lle OOJbIle PEeTUTHO3HBIX U
IOpUANYECKUX TIpaB, 9YeM el OblTH mpenocTaBieHsl Busantuiickoil mmnepueil. da-
Tux npussa [latpuapxa 'eHHanus U nogapuil eMy JparoleHHbIEe MOAAPKH, a TaK-

3TOro rocyaapcraa. Jpyrumu cioBamu, 3MMMa O3HauaeT IPaBo Ha 3alIUTY MEHBIIHHCTBA, KOTOPOE IUIATHT HAJIOT,
T.H. 1aHb, ONpE/eICHHYIO CTpaHOl, HaceleHHe KOTOPOi, B OCHOBHOM, COCTOUT M3 MYCYJIbMaH M B KOTOPOI co-
OnrofaeTcst McilaMckoe npaso. HemycynbMaHHMHA, 3aKIIOYMBINETO TaKOH aKT, HAa3bIBAIOT «3MMMHU» U OH MOXET
0JIb30BAThCS TEMH )K€ TIPAaBaMH, YTO U IPpakaaHe cTpaHsl. FOpuaudecky MpU3HAHHBIA 3MMMH  MOXKET 3aHUMAThCS
1000 KOMMEPYECKOH [eATEIFHOCTBIO M HCIOIb30BaTh MPaBa, MPEAOCTABICHHBIC MYy IPaKJAHCKHM KOJEKCOM.
IToMuMO TOTO, YTO UMYLIECTBO 3MMMH ITOJHOCTBIO 3aIHIIECHO, OH TaK)Ke MMeeT CBOOOIY BEIOOpa B TAKMX BOIPO-
cax, KaK PeJInrysi, PEIUrHo3HbIC 00psbl, 00pa30BaHUE M YACTHOE HPABO.

Takoi rocyfapcTBEHHBIN TapaHT MPEJOCTABILUICS TOJBKO JIFOISM IHCAHHS, HO COIVIACHO OXHOMY M3 XaIHCOB
npopoka Myxammena, 3TO NMpaBoO MPEAOCTABISIIOCh U 30poacTpuiinaM. KopoTko roBops, 3uMMa, Kak TEPMHH B
IOPHCTIPY/ACHIMHM, 03HAYACeT APYKECTBEHHOE OTHOIICHHE M 3AIUTY CO CTOPOHBI OOIIMHBI MYCYJIbMaH B OTHOLIC-
HHH JIFO/ICH, KOTOPBIC HCIOBELYIOT APYrHe PEIHIUH, HO IPH YCIOBHH, YTO OHM NMPH3HAIOT INIABEHCTBO Vciama.
JItozn, BOCTIONB30BABIIHECS TAKHUM IPABOM, HAa3bIBAIOTCS «3HMMH, a OOIECTBO — «aXJIH-3UMMay.

Ibrahim Ozcosar, “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin Hukuki Durumu ve Millet Sistemi”, Dicle Universitesi
Hukuk Faliiltesi Dergisi, Say1 7, Diyarbakir 2003, s.125; Gazi Erdem, Osmanli Imparatorlugu nda Hiristivanlarin
Sosyal ve Dini Hayat/ar: (1856-1876), Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2005, s. 9.
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K€ TIPEIOCTAaBUI €My CTaTyC TPEXOYHUYKHOTO ITaIlH, YTO COOTBETCTBOBAIIO 3Ba-
HUIO BU3Ups. bpla nmpoBeneHa Takas k€ LIEPEMOHUS, Kak U JUIsl TaTpUapXxoB BO
BpemeHa Busantun. [lonyunB aTpuOyThl BIacTh, KOTOPbIE CUMBOJIM3UPOBAIH IYy-
XOBHOE BiajbsiuecTBo, [latpuapx I'eHHanuil cTan camoil BIMATEILHON EPCOHON B
pPEeNUTHO3HON W yIpaBlieHYecKoi cdepe mpaBociaBHOW mepkBu. [Ipu mocmemytro-
LIMX 3aBOEBaHUAX 00IACTh BIMSHUS LEPKBH pacmupsuiack. [lomumo AHaTonnu u
Pymenuu, mpaBocnaBaas yacts Erunta, Cupun, [lanectunsr n Poccnn, a cootBet-
CTBEHHO M OJHM W3 CaMbIX JPEBHUX MaTpuapxatoB - AHTakbs, Mepycamum u Uc-
KeHzepue, npucoequamwinck kK CtamOyiy. Hecmotpst Ha To, uto CTamMOyn ObL1 ca-
MBIM MOJIOABIM W3 YEThIPEX HAMOOINBIINX MaTPHUApXaTOB MPABOCIABHOW IEPKBH,
TOCYIapCTBO YIPABISIIO BCEMH APYTUMHU TaTpuapxaTaMH UMEHHO OTCIO/A, 9TO U
npuseno CtaMOyn K TuaepcTBy B 3ToM Borpoce. (Gok, 2001: 102, Demirag, 2002:
17, Erdem, 2005: 11-12)°.

[Tockonmpky OobIIast YacTh MPABOCIABHBIX HaXoAwmiIach B Pyme, aToT mar-
puapxar MpHUHSITO TakKe Ha3biBaTh PymckuM. Banmaxuiiiel, epHOTOPIEI, cepObl U
Oonrapel OBUTH TIOJ BIACTHIO ATOH HEpPKBH. BMecTe ¢ 3TMM B MMIIEpUU MPUHAMA-
JIUCh MEPHI ISl IPEAOTBPAIICHAS aCCUMIIISIIIUN PETMTHO3HBIX moArpynn. Hampu-
Mep, 6e30roBopoyHOe BiHsiHNE KOHCTaHTHHOMONBCKON TIPAaBOCIABHOM IEPKBU Ha
MPaBOCJIABHYIO YacTh HacelieHus: Ha bankanax Obuio orpanuueHo B XVI Beke, Ko-
raa Apxwuenuckonun Oxpuna, kak mnpogoskeHuto boarapckoit Llepksu, Obiia
NpeAocTaBiieHa OTHOCUTENbHAs aBTOHOMHUsL. Kpowme toro, B 1557 rogy no uHunu-
atuBe Beynnkoro Busups Cokosuty Mexmera [lamm B [leue Obu1 ocHOBaH CepOckuii
[Matpuapxat. bnaronapst 5ToMy «IOJM MUCAHUSD» CMOTJIM XKHUTh CBOUMH yOexe-
HUSMU, COXpaHssl CBOM XpaMbl, HE3aBUCUMO OT TOTO, KKy PEIHNTHUI0 OHH HCIIO-
BenoBanu. [lo cnoam I'. BeiinmreliHa: «OcMaHCKUE BIIACTU SICHO AAJM MOHATH,
YTO KaTOJWYECKHE BJIACTH HETEPIHMBI K €BPEMCKUM M TMPaBOCIABHBIM HapoAam».
(Yediyildiz, 2002: 190)

C npyroii cropoHsl, mocie 3aBoeBaHHs CTaMOyna cTaTyc, KOTOpPBIA OBLI
MIPeIOCTaBIIEH TIPABOCIABHBIM BEPYIOIINM, MOYYWIH B apMsiHe, U uyAen. B mo3-
HeBu3aHTUICKMH mepuon B CramOyie ObUIO apMSHCKOE HAceJIeHHe, KOTOpoe
OOBIYHO 3aHUMAJIOCh TOProBiIeld. ApMsHE He ObUIM HU NPaBOCIABHBIMHU, HU KaTo-
nukamu. CorylacHO MX Y4EHHIO, T.H. MOHOQHU3HUTCTBY, MUCYC - eAMHCTBEHHAs CHJIa.
[To sTO¥i mMpruMHE NMpaBOCIaBHBIC BEPYIOIINE OOBUHSIH WX B 0e300KUK. ApMsiHE
EpeBanckoro paiioHa ObuUTH 1MOJ BIAacThl0 DUMHA/I3MHA, apMsHE pernona Bad -
AxnamMapa, a apMsiHE U3 TaKUX perruoHoB, kak Kozan, Mapam u Anenmo, noguuHs-

® [puHuMas BO BHMMaHHE NMpaBa M MOJTHOMOUHs KOHCTAHTMHOMONBCKOM MPABOCITABHON LEPKBH, (YpaHILy3CKHit
JIUIIOMAT DHTeNbXap/l CeNnal CleAyionue BeBoabl: «biaromapst 3ak0HOIATENBCTBY, KOTOPOE JEHCTBOBAJIO TIO-
ciie 3aBoeBaHusl, | pedeckuii maTpuapxar JeHCTBUTENHHO CTall IPABUTEIHCTBOM B IPAaBUTENbCTBE. Hemb3st oTpu-
1arh, YTO CTPYKTypa BHayayie Oblla MCKaXCHa M M3MEHEHA [OBOJILHO CTPAHHBIM CIocoOoM. YecTh M COBECTb,
60raTcTBO M JOCTATOK, JINYHAS CBOOOIA U MOpabHasi CBO0OIa XPUCTHAH MPABOCIABHOTO TEYECHHS HAXOIMINCH B
pyKax riaBsl epkBu Jlepcameros. [latprapx H3roHsIT IPaBOCIABHBIX XPUCTHAH, 3aKIIOYAN HX B TIOPHMBI, B3MMAI
HAJIOTH, YBOJIBHSUI SMMCKOIOB, MCIIOJIB30BAll IBA BaKHEHILIMX CPEACTBA — aHa(eMy M LIEH3ypy, COCTaBIIsI y4eb-
HBIC TUTAHBI JJIs CBOMX IIIKOJT, © MHOXECTBO TPAYKIAHCKUX M TIOJUTUYECKUX 33/1a4, CBSI3aHHBIX C KH3HBIO, HE PETH-
CTPHPOBAIOCH. bollee TOro, MPaBHUTENBCTBO OBUIO BBIHYKICHO YIOBIECTBOPATH TpeOOBaHHs mHaTpHapxa’;
(Eryilmaz, 1992: 37).
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nmuck KunukuiickoMy KaToiukocary (TJIaBHOMY HaTpuapxy). DUMHAI3WH ObLT ca-
MBIM B2)KHBIM JYXOBHBIM IIEHTPOM apMsH BO BpeMms 3aBoeBanus CtamOyna. [locne
3aBoeBaHusi Patux npuse3 apxuenuckona bypcel B CTamMOynn v Ha3HAYMI €ro maT-
prapxoM ApMSHCKOH IIEPKBH M CHAOAMII ceOsl TTOJTHOMOYHSMHE TPEUECKOTO TaTpH-
apxa u riaBHoro pasBuHa. (Eryilmaz, 1992: 22, Yediyildiz, 2002: 191)

3amada apMSHCKOTO MaTpuapxa COCTOsUIa B TOM, YTOOBI OpraHU30BaTh Jesi-
TEIHHOCTH OOIIMHBEL, BJIACTh HaJ KOTOPOH eMy Oblila IpeA0CTaBIeHa, B3ATh Ha Ce0s
POJIb MOCPEAHUKA MEXKAY OCMAaHCKOH BJIACTBhIO M OOLIMHON M 3aBOEBATh JOBEpUE
mozeit. [TomruMo BiracT HajJ CBOEH OOILIMHOM, apMSIHCKOMY MAaTPUAPXyY TaKXkKe Obl-
JIU TiepeZiaHbl TIOJTHOMOYHS B BOIPOCAX HaJIaXKMBaHMs OTHOIIEHUH Tocy/apcTBa
accUpuillaMM, KONTaMu U OOrOMMJIaMH, YTO elie OOJbIIe MOTHSIO aBTOPUTET
natpuapxa. Craryc, mpenocraBieHHbI ApmsHckomy [latpuapxaty, oGecrednt
€ro BIHSIHUE HE TOJILKO Ha COOCTBEHHYIO OOIIMHY, HO U Ha HEKOTOpPHIC ApYTHe
rpymnmsl. ApMSIHCKOE HaceJeHHe, KOTOpoe MPOXKKUBalIo B Te BpemeHa B CtamOyue,
He ObUIO AOCTaTOYHBIM HH JUISI TOTO, YTOOBI CO3JaTh ITOXO0XKYI0 OpPraHU3aLUIo, HHA
JUIsSL TOTO, 4TOOBI TPEIOCTABUTh TaKOW OpraHM3alliy IpaBa HA YPOBHE C IPaBoO-
clnaBHOM LepKoBbrO. Cpelu NpUYUH, KOTOpbIE MOATONKHYIM DaThxa Ha TaKue
neiicTBrs, OBUIO JKeaHue yBenn4nuTh HaceneHne CramOyna. DToT ¢dakT moaTBeEp-
XKJIaeTcs TeM, 4To co BpemeHeM CTamOyJ CTain OJTHUM W3 TOPOJIOB C HAHMOOJBIIUM
yuciioMm apmsiHckoro Hacenenus. (Erdem, 2005: 13, Eryillmaz, 1992: 22)

Tpetsst rpynma, npu3HaHHas HALMEN TIOCJIe PyMOB M apMsH, - 3TO €BpeH. 3a-
BoeBanue CramOyina cTajgo MOBOPOTHBIM MOMEHTOM, Kak B HcTOopurd OCMaHCKOM
uMmIepud, Tak 1 B OcMaHCKO# eBpeiicKol HCTOPUH. 3a CUET KUIUITHON MOJTUTHKU
B IIEpBbIE TOMBI Mocie 3aBoeBaHust CTaMOyIl cTan BEITUKOW cToiHuLeH. 31ech moce-
munuch eBper u3 Anatonuu u Ocmanckux bankanos. EBpen u3 6osee uem 40 ro-
pOJOB, BKIOYas DiaupHe, pasmectuwinck B CramOyine. [paktuka, B3siTas eime U3
BuzanTin, 1 KoTOpas NPUMEHSUIACh K eBpesiM B DAMPHE, Takxke ObLia MpUMEHEHa K
eBpesim B CramOyiie. EBpeiickoe 00IIecTBO MOMyYHIO aBTOHOMHUIO, U Xaxam Myca
Karcanm, KoTopbrii GBI MOJUTHYECKUM M PETUTHO3HBIM JINJEPOM eBpeeB B Bu-
3aHTUMCKUI NEPUOJ, NPOAOIDKWI NMPUAECPKUBATHCA ATOW nmo3uuuu. Kpome Ttoro,
korga Karcanu Obu1 Ha3Ha4YeH Ha 3Ty JOJKHOCTH, €0, COrJIaCHO TPaaAWLIUH, TpH-
[JIACHIIM TIoceTUTh cyiTaHa. CyntaH Mexmer oOpaTuics K HeMy Ha3blBask «y4HTe-
JeM» W, TOJIapHB Haps/bl, BBIIIUTHIE 30JI0TOM H cepeOpoM, Ha3HAYWI €ro Ha
JOJDKHOCTh XaxaM-0amu U nepefan emy poOy. EMy Takxke ObIIO mpemocTaBiIeHO
IpaBo y4yacTus B JlMBaHE U MpaBo MPEACTAaBUTENBCTBA HA OJHOM ypoBHe ¢ Illeiix-
yib-uciaamoM. (Karatag, 2006: 270, Giirkaynak, 2003: 281)

Ha cteike XV u XVI ct. OcmaHckas umnepusi ctajia CBUAETEIEM HHTEHCHB-
Holi caapanckoii (ncraHckoi) eBpeiickoit murpanun. B CramOyne BHe3amHo 1mo-
sBmtock 50 obuuH. VMnepus cinaBmiach Te€M, YTO IPUHUMANIA OEKEHIIEB MYCYIIb-
MaH U €BpeeB IOCNIe 3aXBaTa XPUCTHAHAMHU KakOH-1MO0 cTpansl (Hampumep, Mc-
nanun). To xe camoe mpouzoiaeT 1 Bo BpeMs norepu bankan. C konma XV Beka
CanoHMKH cTaJi KPYIHEUIIMM eBPEHCKUM IICHTPOM B MHpe. Takasi IOJIUTHKa ObI-
Jla OYEHb BaXXHOW M HecTaHJapTHOW. Bemyias mxuxal NpoOTHB XPUCTHAHCKOIO
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mupa OcMaHCKas MUMIEpUs, IPUHUMAs U 3alluilias eBpeeB, co3laBayia oOpa3 3a-
LIUTHUKA CpPEelu eBpOMEHCKUX eBpeeB. Kak mMokaszarenn XOpomieil W CHOKOHHOI
KHU3HH €BPEHCKOM OOLIMHBI MOKHO CYHTATh TO, YTO eBper 3 OMCHI aKTUBHO MPH-
[JIAIIANY CBOMX ennHoBepueB u3 EBponsl nocetuts Typuuio, a MyTeleCTBEHHUKH
3 EBpoIbI 04eHb XOpOIIO OT3BIBAIUCH O Typenkux espesx (Ortayli, 2008: 16,
Emecen, 2002: 191)

B XVI u XVII cT. ocMaHCKHE €BpeH TOOMINCH TAaKOW CBOOOIBI, KOTOPOH HE
ObUIO HM B OZJHOM MECTE B MHpE, BKIIIOUYasi BCE POIHBIE TOPOJa YICHOB AUACIIOPEI.
CpaBHI/ITI) 3TO MOKHO 6LIHO Pa3Be 4YTO C YCJIOBHAMMU KU3HU UX IMPEAKOB, KOTOPLIC
xui B Vcnannu Ha npotsbkennu VII u XII BekoB. Hen30exxHBIM [T OCMaHCKUX
HUMIIEPaTOpOB U APYIHX BEJIMKUX YMOB IOCYIapcTBa CTajo TO, YTO €BpEH, Oyaro-
Japsi CBOMM 3HaHUSIM B OOTaTCTBY, CTallM JIMJUPOBATh B TaKuX chepax, Kak Melu-
OuHa, (1)I/IHaHCI)I, IIOJIMTUKA U JUILJTIOMAaTHs. Onu Havajy UCII0JIb30BaTh 9Ty NpUBHU-
JIETHIO JJIS 3aIIUTHI ¥ TToMoInn Ooiee cnabpim equHOoBepuaM. Mcexak Ilama u3 by-
nmap Obm TnaBHBIM BpauoMm Cynrana Mypata (1421-1451); Benenmanen Sxkyn
Ddenau Obu1 Bpadom Cynrana Mexmera (1451-1481), a poausiumiics B ['penane B
1450-x romax u mMurpupoBaBmuii B CtamOyn Bo BpeMeHa mpasieHus Mexwmera I
Ixo3ed Xamon paboran Bpauom baszuna Il u Cenuma 1. Keratu oH cneman Hema-
710, 4TOOBI eBpesiM u3 3anannoi EBporel u Micnanuu pa3pennin MUTPUpOBaTh, a
TAaKXXE IOBJIMAI Ha PCIICHUC MHOIUX APYTrMX 3KOHOMUYCECKUX U IMOJIUTHUYCCKUX
BompocoB. (Shaw, 1999: 312)

B pamMkax HalnMOHalbHOW CUCTEMBI, KOTOPYIO BBEJIO OCMAHCKOE Tocyaap-
CTBO, BOIIPOCHI, CBA3AHHBLIC C PCIUTUAMU HEMYCYJIbMAH, GI)IJ'II/I nepeaadbl riiaBam
o0wmuH. ["'ocynapcTBO HE BMELIMBAJIOCH B PEIUTHO3HBIE Aeia o0muH. Ho mockomns-
Ky PEIMTHO3HBIC JIUEPh] TAKXKE 3aHUMANIN aJIMUHUCTPATUBHBIE TOJKHOCTH, Ha UX
BEIOOp BCE K€ BIMSIH HEKOTOphIe (hakTopbl. Kakaas obmiiHa cB00OIHO n3bHpana
PEIUTIUO3HOTO JInJACpa U I[YXOBHBIﬁ COBECT, a IMOTOM NPECJACTaBIAIa UX MMPABUTCIIb-
CTBY AJs1 yTBepxAeHus. [locne nomyueHns moaTBepKICHHUS OT CyJITaHa, naTpuapx
MOT" IPpUCTYTIATh K BBIIIOJHCHUIO 06$I3aTe.]'II)CTB. HanI/IapXI/I U MHUTPOIIOJIUTEI I10-
JYYWIH TIPAaBO MPAKTUKOBATh W PETYIHMPOBATH BHYTPEHHHE JENa 3UMMHNA (TIPUM.
HEMYCYJIBMaHCKOT'O HaceJIeHHs1), B TOM YHCJIe OPTaHU3alKI0 IEPEMOHUH, BBIOOD U
YBOJIbHEHHE JYXOBHBIX CIY)KalIUX, TOXOJbl M PACXOlbl XpaMOB, BOCIIUTAHUE Jie-
Tell. bonee TOro, 3TH BBICOKOIIOCTABIICHHBIEC CBSIEHHOCTYXUTEIH HE OTKA3aINUCh
OT OTBETCTBEHHOCTH U O0S3aHHOCTEH CBSIICHCTBA, KOTOPHIE KacaluCh OOLUIMHHBIX
nen. HemycyiabMaHCKue CBSIIEHHOCITYKUTEIH, B JIOMOJIHEHHE KO BCEM 3THM 005-
3aHHOCTSIM, TaK)Ke BBITTONHSIN 00s3aHHOCTH cOopiruka Hajmoros. [larpuapxar mo-
ChUIAJ TIPEJICTABUTENS, TaK HA3bIBAEMOTO «3KXapX0ca», COOMpaTh HAIIOT C MHTPO-
nonuToB. MX Ge30macHOCTh KOHTPOJIMPOBajach MECTHBIMH BiacTsMu. Ha atom
[IpUMEpe MOXKHO HaOIoJaTh IMOpaXkarollee COTPYAHUYECTBO Mexnay Iloproi,
MECTHBIMH T'OCYJapCTBEHHBIMU CiyxamuMu U 1epkosbio. (Kiigik, 1999: 210,
Karatasg, 2006: 271, Eser, 2010: 209)

HuxTto He BMemmBajics B MPOBEACHHUE PUTYAJIOB XPUCTHAHCKUMH BEPYIO-
LIMMH, B UX BEPOBAaHUE B CBOM KHUIM U MKOHBI U B OTKPBITOE IPa3AHOBAHUE UMHU
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CBOMX Ipa3gHUKOB. OHM MOIJIM CBOOOJHO pa3sroBapUBaTh HA POJHOM SI3BIKE U UM
rapaHTupoBajiach cBOOOAa B TAaKWX BOMPOCAaX, KaK PacHopsbKEHHE COOCTBEHHBIM
MMYILECTBOM, BEJCHNE TOPrOBIIM U COBEPIIEHHUE MyTEUIECTBHI. JTO BCEe BOLLIO B
CHJIy IOCJ€ MPEIOCTAaBICHUS MHOI'MM MOHACTBIPSIM M PEIUTHO3HBIM IpyIam
HEKUX NpHUBHIETHil. XpUCTHaHE MOTJIM ObITh Ha3HAYEHBI IOCYNIAapCTBEHHBIMU CIIy-
KaIlUMH, a T€, KTO ObLJI Ha3HAYeH, MOJIydalld TaKylo jK€ 3apIuiaTy, Kak U X My-
CyJbMaHCKHe Kojuieru. HecMoTps Ha TO, 4TO 3TO HPOTHBOPEYMIIO HCIAMCKOMY
mpaBy, B OCMaHCKOM apMHU Ha pa3jIM4Hble JOJDKHOCTH HA3HAYAIUCh U HEMY-
cyiapMaHe. XpHUCTHAaHE TaKKe MOJIb30BAIMCH YCIyTaMH, MPeI0CTaBIsIeMBbIMU TOCY-
JApCTBOM, U MEJH NPaBO BOCHUTHIBATh CBOMX JETEN B COOTBETCTBUU C COOCTBEH-
HBIMH skenanusaMi. (Erdem, 2005: 16)

HammonanbHast cucreMa — 3T0 CUCTEMa siueek, I/ie Y 4YelloBeKa, Kak 4JieHa
OTpeeNIEHHON PeIMTHO3HOM SYeKH, €CTh BO3MOXKHOCTH MOJHATHCS Ha BEPIIMHY
C CaMbIX HM30B U OOPOTHCS 32 3TO. YeIOBeK KUBET B CBOCH CONMATBHOHN TPYIIE U
clenyeT KyJIbType TpaAulMid, IeperaBacMod OT poauTenedl K aersMm. Mexny
s;TYeiKaMi CYIIECTBYeT MUHUMYM OTHOIIEHHWH, COOTBETCTBEHHO U MUHUMYM KOH-
¢mukToB. Her Takux mpobiem, Kak CIUSHHE ¢ OOIIECTBEHHOCTHIO, YTBEPIKICHUE
JIMYHOCTH, aCCUMUJISILIUS WM aHTH-aCCUMWILHOHHOE ABMXEHHE, YTO MOTJIO ObI
MoOyX/1aTh K arpeCCHBHOMY MOBEJICHHIO, KaK, HAPUMEP, Y WICHOB MEHBIIIMHCTB B
COBpPEMEHHOM o0IecTBe. B TpynmupoBKax HHAYCTPHAILHOTO 00IIeCTBa, KOTOPOE
Ha3bIBAETCSI OTKPBITBIM OOIECTBOM, O KOHKypeHUuH HeT peuu. (Ortayli, 2002a:
217, Ortayli, 2008: 11)

B3ameH Ha 3T BO3MOXXHOCTH M MPaBa, KOTOPbIE UM ObUIM TPEIOCTABIICHBI,
HEMYCYJIbMaHCKHE HAapO/bl JOJKHBI ObUTH IJIATUTH JaHb U IPUAEPKUBATHCS HEKO-
TOPBIX 3aIPETOB B MOIUTHYECKOH U COLMATbHOI chepe. Jlanp’ Gbl1a HANOrOM, KO-
TOpPBI HEMYCYJIbMaHCKHE MYKUYMHBI IUIATHIIM 32 OCBOOOXKIEHHE OT BOEHHOM
ciyk0bl. My»XuuHBI B Bo3pacTe oT 14 10 75 JIeT CYMTAIUCH HAJIOTOILIATENbIUKA-
mu. Hamor Obun AByx BumOB: «MakTy» n «Auneppyroc» (Ha uenoBeka). Hamor
«MakTy» ompenensuics OOOIJHO IMyTeM 3aKIOYEHUs] COTJIAIIEHHUs BO BpeMeHa
3aBoeBaHus. Hamor «Anepytocy onpenemisics HHINBUAYAIbHO, B 3aBUCHMOCTH OT
JOXOZ0B YeJIOBEKa. DTOT HAJIOT Pa3/ieNsyics Ha TPU HOATPYIIIBL: «aiiay (BBICOKHIA),
«@Bcary» (cpeaHuil) U «3aHa» (HU3KUil). boraTeie mnatnnm «anay, JIIOOU CPEIHETO
JIOCTaTKa — «3BcaT», a OemHAKH — «3HY». Pa3Mep Hajora mor ObITh 48, 24 u 12
akde. JKeHIIWHBI, OeTH, CTapuKku, paObl, OONbHBIE U CBALICHHOCTYKUTEIN OBLIH
0CcBOOOXIeHbI OT yIutaTel Hasora. (Eryilmaz, 1992: 37-38, Demirag, 2002: 18)

4 Jlxusbe (Hanor) 6T PETHTHO3HBIM HAJIOTOM, TIOTOMY €ro c6opy U TpaTe YAEmsuioch 0co60e BHUMaHHE. JoKy-
MEHT Ha Ka)X/Iblii COOpaHHBINA HAJIOT CKPEIUISIICS TeYaThi0, OHH MMOMEIIANNCh B Ka3HY, a MOTOM CIIy)Kalllue, Ha3bl-
BaeMble JUKU3beapamMu (HaJorocOOpIIMKaMH), BPYUHYIO JOCTABISUIA MX B ONpeNeNneHHbIi paiion. [Ipu Hactym-
JIeHHU Mecsna Myxappema nevyaTy BCKPBIBAHCh B CyaX M TaKMM 00pa3oM coBepriaicst coop. Melku ¢ Jku3be
HeJb3s ObLJIO OTKPBIBATH 10 HACTYIUICHUS Mecslia MyxappeM, a HaJlor He coOMpacsi ¢ HEMYCYJIbMaHCKOTO Hace-
JICHUS] BHE OIpE/CNIeHHOT0 BpeMeHu. COop MKHU3be HEe JAOBEpsUICS X03sieBaM (heo1alioB, UCTIONHUTEb TOTO IMO-
Py4eHUs BHIOMPAJICS OT UMEHH Ka3Hbl. [[pHHUMAINCh Mephl, 4TOOBI Ha 3Ty DOJDKHOCTH HENb3s OBUIO HA3HAYUTH
HEUYCCTHBIX M HEKBAIM(UIMPOBAHHBIX JIIOACH IyTEM B3STOK, MOAKYNA W JIPYTHX MOXOXHUX CHocoOoB. Takyro
paboTy naBaiaM TOJNBKO JOBEPEHHBIM M IMPOBEPEHHBIM JIOASM. C LENBIO YIPOUICHHS HAIOra €ro MOXHO ObLIO
BhITUIaYMBaTh yacTsiMu. (Eryilmaz, 1992: 38)
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B HanmoHnanbHO# cucTeMe CymecTBOBAJM HEKOTOPHIE HEM3MEHHBIEC IpaBU-
712, KOTOpble ObUTH HEOOXOJUMBI ISl MOAJEep KaHUs Mopsiaka. TeopeTHnyecku Xpu-
CTHaHE B KJIACCUYECKHH MEepUoJ He AeNald M3 MyCyJIbMaHHHAa XpUCTHAaHWHA, HE
KEHITICh HAa MYyCYJIbMaHKax, He 3aKIIFOYaIi COI03 WIIA JIOTOBOP C JUIIAMH JIPYTHX
BEpOBaHUM, HE MPOSBISLIM HeyBaxkeHue K KopaHy u mpopoxky Myxammeny, He
MOTJIM OTKPHITO MPOAABaTh BHHO JIIOISM, HE MOTJH OCEAJaTh KOHEH, HE MOTJIH
BIIA/IETh pabamu, He MOKYIajil JOMa CIUIIKOM OJM3KO K MEYETH W HE CTPOWIIN
HOBBIE IepkBH. OKa3pIBaIaCh MOAEP)KKAa HAIFIOHANBHOH TiIaBe B BOIpocax (u-
HAHCHPOBAHHS M BBHINIOJIHEHUs 00s13aHHOCTEH. B ciiydae oka3zaHUsS CONMPOTHUBICHUS
pu cOope Hajiora, KOTOPBIH OT UMEHH TOCYJapCTBa ONPEICIIsl JYXOBHBIN JIHED,
MIPUMEHSIAch (U3NYecKas CHila. DTO CUUTAIOCH TIPOSIBIICHUEM HEYBaXXEHHSI K TI1a-
BE TOCYAapCcTBa, M 0CO00 HEMPUEMIIEMbIMH OBbUTH OOIICCTBEHHBIC MPOTECTHI.
(Ortayli, 2002b: 69, Erdem, 2005: 16)°.

brnarogapst TomepaHTHOCTH, MIPOSBICHHONW OCMaHAMH, U CHCTEME, KOTOPYIO
OHH BHEIPWIIH, JIOAH, kuBiue B OCMaHCKON MMITEPHH, HECMOTPS Ha CBOIO TpPHU-
HAIJIC)KHOCTh K pPa3HbIM PCIIUTUAM, O6HII/IHaM " pacaM, Ha MNPOTAKCHUN MHOTUX
BEKOB MOTJIH 3allIAIIATh CBOE CYIIIECTBOBAHUE B pPaMKaxX MUCIAMCKON [IMBHIN3AIIIU
1 KynsTypbl. OTTOMaHCKash HaIlIOHANBHASA CHCTEMa MPEAOCTaBHIIA BO3MOXHOCTh
HEMYCYJIbBMaHCKUM HapojaM cIycTs 6 BEKOB IIPHHECTH CBOM SI3BIK, KYJIBTYpY, Tpa-
JIMLIMY U T. JI. B COBpEMEHHbIA Mup. Ha cerogHsAmHun IeHb aCCUMUIISIIIMOHHAS T10-
JUTHKA B TOpa3o 0oiee KOPOTKUE CPOKH YHHUUTOKMIIA HE TOIBKO KYIbTYpPY, S3bIK,
penuruio, HO W (akTHUECKH OHOJIOTHYECKOE CYIIECTBOBAHME MHOTMX MEHb-
mmHCTB. CorylacHO yTBepkAeHHI0 AMUHAa Maanyda, HaloHaIbHasi CHCTeMa 1103~
BOJIMJIa HEMYCYJIbMaHaM Ha TPOTSHKEHUH BEKOB MPOIODKATh BECTH CBOH C00-
CTBEHHBIN 00pa3 W3HU B IMOJHOM Mepe, 0 YeM OH PacCyXIaeT TaKuM 00pa3om:
«Ecnu Obl Mou npeoku Ovbliu MYCyTbMAHAMU HA 3eMe, 3A80E6AHHOU XPUCTNUAHA-
MU, 6MeCmo moeo, ymodvl OblMb XPUCTHUAHAMU HA 3eMile, 3A60€8aAHHOU MYCYlb-
MAaHCKOU apmuel, He OyMaro, 4mo OHU cMo2iu Obl JCUMb 6 CENax U 20p00ax, U 6pso
AU Obl UX penucuo3Hble 63271A0bl 3AUUUANUCE HA NPOMANCEHUU YemblPHAOYamu
cmonemui. /lelicmeumensHo, YUMo CAyYuUIocsy ¢ mycyromanamu 6 Mcnanuu? Hiu c
MYCYTbMAHAMU HA CML;MJZMM? He ocmanoce Hu OOHOZO yenoeekd, e6ce OHU OvlLu
y6ul/l/lbl, CJI0O6HO HUKO2O U He 5blﬂ0, UX U3CHalu ulu HACUJIbHO XpucmuaHusupoeda-

auy. (Kigiik, 1999: 210, Kiling, 2017: 53)

STHNHYHBIA TPUMep TPOTECTA TIPOTHB TVIABBI HALIMH MOYKHO YBHIETh B COOBITHAX 8 aBrycta 1820 roma, korma
IIPOTHB PaJUKaIbHOTO MAaTpHUapXa apMsIHO-TPHUTOPHAHCKOHM IepkBu boroca Bocctan Hapox. OH OOBHHSI HAaTpH-
apxa B €ro HeNPOTHBOCTOSIHHUY, IPOIaranie KaTOIUII3MA U JaXKe B 3all[UTe apMAHCKHX KaToIuKoB. IIpoTecT ObLT
cuoii mofasieH rocynapetBoM. (Ortayli, 2002: 69)



OCMAHCKAS UMITEPYS: HALTUOHAJIBHASI CUCTEMA 81

o

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

JIMTEPATYPA

Demirag, Yelda (2002). “Osmanli imparatorlugu’nda Yasayan Azinliklarin Sosyal
ve Ekonomik Durumlari” Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, Say1: 13,.

EMECEN, Feridun (2002). “Nigbolu Savasi1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C.33, Ankara.

Ercan, Yazvuz (1999). “Osmanli Devleti’nde Miisliman Olmayan Topluluklar
(Millet Sistemi), Osmanli, edit. Hasan Celal Giizel, Giiler Eren, Cilt: IV, Yeni
Turkiye Yayinlari, Ankara.

Erdem, Gazi (2005). Osmanli Imparatorlugu’'nda Hiristiyanlarin Sosyal ve Dini
Hayatlar1 (1856-1876), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara.

Eryilmaz, Bilal (1992). Osmanli Devleti’nde Millet Sistemi, Istanbul.

Eser, Umit (2010). “Millet Sistemi’nin Tarihi Arka Plani: Gayrimiislim Cemaatler
I¢in Ozerk Bir Alan”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt: 13, Say1: 24, Balikesir.

Gok, Ayse Almila (2001). “Osmanli Imparatorlugu’nda Gayrimiislimler: Millet
Sistemi, Tarihi Gelisimi ve Milletler Arasi Antlagmalar”, Tiirkiye ve Siyaset,
Temmuz/Agustos.

Giines, Giilcan Avsin (2015). “Osmanli Devleti’nin Gayrimiislimlere Bakisi ve
Klasik Donem Millet Sistemi”, Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi, Cilt 1,
Say1 2.

Giirkaynak, Muharrem (2003). “Osmanh Devleti’nde Millet sistemi ve Yahudi
Milleti”, Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Cilt:
9, Say1: 2, Isparta.

Karatas, Ali Thsan (2006). “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlere Tanmnan Din ve
Vicdan Hiirriyeti”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15, Say:
1, Bursa.

Khan, Arshi (1999). “Osmanlh Imparatorlugu: Cok Kiiltiirliliigiin Dogulu
Mimar1”, Osmanli, edit. Hasan Celal Giizel, Giiler Eren, Cilt: IV, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara.

Kiling, Zeynel Abidin (2017). “Cok Kiiltiirliiliik ve Millet Sistemi”, Pesa Interna-
tional Journal of Social Studies, Cit:3, Say1: 2, Haziran.

Kigiik, Cevdet (1999). “Osmanli Devleti’nde “Millet Sistemi”, Osmanli, edit. Ha-
san Celal Giizel, Giiler Eren, Cilt: IV, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara.

Ortayli, ilber (2002). “Osmanli imparatorlugu’nda Millet Sistemi” Tiirkler, Edit.
Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Cilt 10, Ankara 2002.

Ortayli, ilber, “Osmanlilar’da Millet Sistemi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansi-
klopedisi, C. 30, Ankara.

Ortayls, {lber (2008). Osmanl Barist, 5. Baski, Istanbul.

Ozcosar, Ibrahim (2003). “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin Hukuki Duru-
mu ve Millet Sistemi”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 7, Diyar-
bakir.

Shaw, Stanford (1999). “Osmanli imparatorlugu’nda Yahudi Milleti”, Osmanl,
edit. Hasan Celal Giizel, Giiler Eren, Cilt: IV, Yeni Tiirkiye Yaymnlari, Ankara.
Yediyildiz, Baheddin (2000). “Klsaik Donem Osmanli Toplumuna Genel Bir
Bakis”, Tirkler, Edit. Hasan Celal Giizel, Kemal Ci¢ek, Salim Koca, Cilt 9, Ankara.



82 MAXUP ACJIAH

Mahir Aslan (Rusiya)
Osmanh imperiyasi: milli sistem
Xiilasa

Osmanli imperiyasinin quruldugu ilk illordon baglayaraq miisalmanlar va geyri-
miisolmanlar birlikds yasayirdilar. 1453-cii ildo Istanbul fath edilons qodar bu ciir birgoya-
sayisin konkret qaydalari1 mioyyonlosdirilmomisdi. Fothdon ovvol geyri-miisolmanlarla
islam ganunlarina uygun roftar edilirdi, amma onlara dévlatin iyerarxiyasinda heg bir status
verilmomisdi. Dovlot geyri-miisolmanlara “xalq” statusunu yalniz Istanbulun fathinden son-
ra verdi. Osmanlilarin qonaqparvarliyi vo toleranthigi sayasindo forqli dinlor, icma vo mil-
latlor islam moadoniyyati vo hayat torzi igarisindo 6z doyarlorini qoruya bildi. Mohz Osman-
linin milli sistemi sayosindo geyri-miisolman xalglara 6 osr arzinds dil, madoniyyst vo ono-
nalorini qoruyub saxlamaq imkani verilmigdi. Halbuki miiasir diinyada assimilyasiya siya-
sati naticasinda bir ¢ox azliglar qisa miiddotdo madaniyyatini, dilini, anonalorini va S. itirir.

Acar sozlari: Osmanli imperiyasi, azliq, icma, milli sistem.

Mahir Aslan (Russia)
The Ottoman Empire: the National System
Abstract

Since the very first years of the Ottoman Empire Muslims and non-muslims have
always lived side by side. No rules of such king of living together had been set up to the
occupation of Istanbul in 1453. Before the occupation non-mustims were shown the
altitude, which was in accordance with the Islamic rules, however, they weren’t given any
status in the state hierarchy. The status “people” was given to non-mustims only after the
occupation.

Thanks to the Ottoman hospitality and tolerance, as well as, owing to such kind of
system, different religions, communities and nations could preserve their authenticity
among Islamic culture and life. It was just the Ottoman National System that allowed all the
non-Muslim peoples to preserve their own language, culture and traditions even six
centuries later. Because most of the minorities lose their own culture, language, traditions
and so on in our contemporary world owing to the assimilated course in politics within even
a much shorter period of time.

Key words: The Ottoman Empire, a minority, a community, the National system.
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MUZAKIRO VO DiSKUSSIiYA

OBCYXJIEHHUA U TUCKYCCHUH
DEBATES AND DISCUSSIONS

25-27 aprel 2019-cu il tarixinda Tiirkiyanin Bayburt Universitetinda kegirilon “Diinya Mada-
ni Mirast Dado Qorqud” beynalxalq konfransinda taminmis folklorsiinas alim, Ege Universitetinin
professoru Metin Ekici “Kitabi-Dada Qorqud’”un “Salur Qazanmin yeddi basl ajdohani dldiirmasi”
adli 13-cii boyunu elmi ictimaiyyato toqdim etmisdir. Bununla bagh gorkomli tiirkologlar miiayyan
fikirlar ortaya qoymus, arasdirmalara baslamislar.

“Tiirkologiya” jurnali “Miizakira va diskussiya” rubrikasinda yeni tapilan 13-cii boyla bagh
miizakiralora va arasdirmalara yer vermak niyyatindadir. Ik olaraq bu sayimizda professor Metin
Ekici, professor Ohmad Bican Orcilasun va professor Oli Duymazin yazilarini tagdim edirik.

Novbati saylarimizin birinds “Salur Qazamin yeddi bash ajdahanmi éldiirmasi” boyunun tam
matnini oxuculara taqdim edacayik.

Redaksiyadan

METIN EKICI (Tiirkiye)*

DEDE KORKUT “TURKISTAN NUSHASI” VE YENI BiR DEDE
KORKUT BOYU: SALUR KAZAN’IN YEDI BASLI EJDERHAYI
OLDURMESI

Ozet

Tirk boylarinin 6nemli bir dil, edebiyat, tarih ve kiiltiir hazinesi ve mirasi kabul
edilen Dede Korkut/Korkut Ata gelenegi ve Dede Korkut Kitab1 hakkinda iki yiiz yil1 agkin
bir zamandan beri pek ¢ok arastirma yapilmaktadir. Bu arastirmalar i¢cinde ¢ok sik olmasa
da sorulan sorulardan biri Dede Korkut/Korkut Ata gelenegi hakkinda yazilmig olan ve biri
Dresden ve digeri Vatikan’da bulunan yazma niishalarin kim tarafindan, nerede, neden ve
ne zaman yazildig1 sorular1 yer almaktadir. Yine bu sorulara cevap aranirken eldeki bu iki
yazma eserin bir derleme mi yoksa bir bagka kaynaktan m1 alintilandig1, daha bagka yazma
niishalarin bulunup, bulunmadig1 ve de Dede Korkut anlatmalarinin veya boylarinin mevcut
yazmalardaki anlatmalarla sinirli olup, olmadigi sorular1 da tartigilmaktadir.

Biz bu bildirimizde, Iran’in Tiirkmen Sahra bélgesinde Giimbeti Kavus sehrinde ya-
sayan Yahya Vali Muhemmed Hoca tarafindan bulunup, bize elektronik oramda Pdf olarak
gonderilen bir elyazmasinda bulunan metinlerden hareketle yukaridaki sorulardan bir kis-
mint cevaplamaya calisacagiz. Bildiride ilk olarak elimizde Pdf olarak bulunan yazma niis-

* Tiirkiye, Ege Universitesi Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Enstitiisii, Tiirk Halk Bilimi Anabilim Dali Bagkan1 ve
Ogretim Uyesi, Prof. Dr.. E-posta: mekici@yahoo.com.
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ha hakkinda genel bilgi verecegiz. ikinci olarak, bu yazma icinde yer alan 13. Dede Korkut
anlatmasi veya boyu olarak kabul edilmesini teklif ettigimiz ve “Salur Kazan’i Yedi Basl
Ejderhay1 Oldiirmesi” adim verdigimiz anlatmayi tanitacagiz. Bildirimizin son kisminda ise
mevcut yazmalarin ve 6zellikle Dresden niishasinin adinda bulunan “Kitap” séziinden hare-
ketle Dede Korkut anlatmalarinin neden yaziya gegirilmis oldugu hakkinda deger-lendirme-
lerimizi paylasacagiz.

Anahtar kelimeler: Dede Korkut, Kitap, Yazma, Salur Kazan, Yedi Basli Ejderha.

Dede Korkut Kitabi i¢indeki anlatmalarda Hanlar Han1 Bayindir Han’1n gii-
veyisi ve vekili olarak tanitilan ve Bayindir Han’dan sonra en 6nemli mevki sahibi
kisi olarak tanitilan Salur Kazan Han, anlatmalarda; “Ulas oglu, ol erenler arslani,
tiilii kusuni yavrisi, beze miskim umudu, Amit suyununi aslani, Karacuguii kaplani,
koriur atiii iyesi, Han Uruzuni agasi, Bayimdur Hanufi giiyegiisii, kalin Oguzusi dev-
leti, kalmus yigit arhast Salur Kazan ...” gibi sifatlamalar (epitetler) ile tanitilir
(Gokyay, 2006; 39). Bu ifadelerden anlasilacag: iizere Salur Kazan, Oguz yurdu-
nun yoneticisi Baymndir Han’in hem giiveyisi hem de vekili ve ondan sonra en
yetkili kisidir. Bayindir Han hakkinda kitabin mukaddimesinde ve “boy” adi veri-
len anlatmalarda ¢ok sinirlt bilgi verilirken, Salur Kazan {i¢ anlatmanin kahramani
ve diger anlatmalarda da adi gecen kisi olarak karsimiza ¢ikar. Bugiine kadar hak-
kinda olduk¢a 6nemli ¢alismalar yapilan Salur Kazan’in tanitiminda kullanilan si-
fatlamalarin birer anlatma halinde var olup, olmadigi bugiine kadar tartisilan 6nem-
li konulardan biri olmustur.

Biz bu bildirimizde Salur Kazan i¢in kullanilan sifatlamalarin bir anlatmasi
olan ve Salur Kazan hakkindaki bilgileri genisleten yeni bir el yazmasindan, bu el
yazmasi metin Iran’m Tiirkmen Sahra bdlgesinde yer alan Giimbeti Kavus sehrinde
yasayan Yahya Vali Muhammed Hoca tarafindan bulunmus ve bize elektronik or-
tamda Pdf olarak gonderilmistir, elde ettigimiz bilgileri ve “Salur Kazan’in Yedi
Basli Ejderhay1 Oldiirmesi” adini verdigimiz metni ilk defa bilim diinyasi ile payla-
sacagiz. Bildirimizde ilk olarak elimizdeki yazma hakkinda kisa tanitic1 bilgi vere-
cek, daha sonra sdziinii ettigimiz “Salur Kazan’mn Yedi Bash Ejderhay: Oldiirmesi”
anlatmasinin metni, olay orgiisi, kisileri, yerleri ve diger unsurlar hakkindaki tes-
pitlerimizi paylasacagiz. Bildirimizin sonunda Dede Korkut Kitabi hakkinda genel
bir degerlendirmede bulunacagiz.

Dede Korkut Kitabi’nin baskahramanlarindan olan Salur Kazan’in kimligi,
tarihi ve destani kisiligi hakkinda 6nemli ve ayrmtili arasgtirmalar yapilmigtir.
Bunlar i¢inde tinlii Tiirk tarihgisi Zeki Velidi Togan “Salur Kazan ve Bayndirlar”
adl1 yazisinda Salur Kazan hakkinda ayrintil tarihi bilgi vermistir (Gokyay, 2006;
793-800). Orhan Saik Gokyay da yazmis oldugu Dedem Korkudun Kitab1 adli
muhtesem eserinde Salur Kazan hakkinda olduk¢a &6nemli bilgiler vermistir
(Gokyay, 2006; 864-871). Ali Duymaz, “Salur Kazan” adli eserinde, Kazan’in
tarihi ve destani kimligini incelemis ve Kazan’in nasil bir Oguz alp1 oldugunu
aciklamistir (Duymaz, 1997). Ahmet Bican Ercilasun “Salur Kazan Kimdir?”
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(Ercilasun 2002, 22-33) adli makalesinde Salur Kazan’in kimligi ve yasadigi
donem hakkinda 6nemli tespitlerde bulunmustur. Bu konuda dikkat ¢eken iki yeni
caligmanin birini Giirol Pehlivan (Pehlivan, 2015; 222-225), digerini de Sadettin
Ozgelik yapmustir (Ozgelik, 2016).

Salur Kazan ve diger Oguz beyleri i¢in kullanilan sifatlamalarin (epitetlerin)
birer anlatma ile agiklanmig olmas1 gerektigi fikrini ilk olarak Orhan Saik Gokyay
ortaya atmistir. Gokyay; cesitli kaynaklara atifta bulunarak, bu konuda ¢esitli men-
kibeler bulundugunu, ancak bunlarin zamanimiza kadar gelmedigini bildirdikten
sonra, ozellikle Salur Kazan hakkinda kullanilan sifatlamalardan “ejderha oldii-
ren” sifatlamasini bu konuda soyle 6rnek gosterir; “Nitekim, Kazan Bey kendisini
tutsak eden Tomanin kalesinin tekfuruna Dede Korkut kitabinda ayri deyisler ha-
linde bulunmayan yarariiklarla éviinerek séyle demektedir:

Yedi baslu ejderhaya yetiip vardum

Heybetinden sol géziim yasardi

Hey goziim, namerd goziim, muhannes goziim

Bir yilandan ne var ki korhdun, dediim (178:14146-8)”

(Gokyay, 2006; 868).

Giirol Pehlivan anlatma kahramanlar1 hakkindaki sifatlamalari Dresden ve
Vatikan niishalarindan karsilastirmali ve ayrintili olarak incelemis ve Gokyay’in
diisiincesine benzer veriler sunmus, bu sifatlamalarin da daha eski bir dip yazma
veya sozli gelenekteki anlatmalarda genis sekilde aciklamasi olabilecek baska an-
latmalar olmasi gerektigi yoniinde diisiincelerini soyle ifade etmistir: “Kazan in bir
ejderhayt oldiirmesi ile Oguzlarin defalarca kusatip alamadigi bir kaleyi sadece
alti alpla fethetmesiyle ilgili kisstmda anilan olaylarin anlatilart mevcut degildir (D,
140b-142a/12-6). Anlasilan bu destanlar V miistensihinin malumu degildi.”
(Pehlivan, 2015; 481).

Bu konuda benzer goriis de Sadettin Ozgelik’e aittir. Ozgelik’e gore, Dres-
den ve Vatikan niishalar1 ortak bir niishaya dayanmaktadir. Ciinkii her ikisinde de
ortak yazim hatalar1 vardir. Bu ortak hatalar kelime yazimindan ek yazimina ve im-
la hatalarina kadar ulasan boyuttadir. Bunlarin tamami Ozcelik tarafindan bir liste
halinde tespit edilmistir (Ozgelik, 2016; 52-64).

Yukarida verdigimiz alintilardan da anlasilacag iizere, Oguz beyleri hakkin-
da kullanilan sifatlamalar 6teden beri dikkat ¢eken bir konu olup, bunlarin belli
olaylar1 ifade etmeleri nedeniyle, bu sifatlara konu olaylarin anlatmalarinin olup
olmadig: tartisma konusu olmustur. Elimize yeni ulagan yazmadaki anlatma 6zel-
likle Salur Kazan hakkindaki sifatlamalarin agiklamasi kabul edilebilecek ve bu
tartigmali sorulara bir cevap niteligindedir. Ancak, bu anlatma hakkinda bilgi
vermeden, onun da i¢inde yer aldig1 yazma hakkinda bilgi verelim.

2019 yili, Mart ayinda bir kongrede tamistigimiz sahaflik yapan dostumuz
Yahya Vali Muhammed Hoca, elinde bir Dede Korkut Kitab1 bulundugunu ve bu
eserin mevcut niishalardan farkli oldugunu acikladi. Kendisinden bu eserin bir
kopyasini istedigimizde, elektronik ortamda ve “Pdf” formatinda bir kopyay1 bize
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verdiler. Elimizdeki niisha tam olarak bu “Pdf” kopyadir. Elimizde “Pdf” olarak
bulunan yazmanin yazari, yazildigi yer ve tarihi hakkinda simdilik bir kayit tespit
edemedik. Ancak, dil ve lislup 6zellikleri {izerinde yapilacak incelemelerden sonra
bu yazmanin tarihi ve diger 6zelliklerinin ortaya ¢ikartilacagindan eminiz. Simdilik
bu yazmanin Sirderya ile Anadolu cografyasi arasinda yazilmis olabilecegini, tah-
minen 16.-18. yiizyillarda baska bir niisha veya sozlii gelenekten yaziya gegirilmis
olabilecegini belirtelim. Dil 6zellikleri Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerle yakinlik
arz ettigi gibi, Azerbaycan Tiirkcesinin Iran’da kullanilan seklindedir. Ayrintili bir
dil incelemesi yapmadan bu konuda kesin bir fikir yiiriitmenin bizim igin uygun ol-
mayacagini da burada belirtmekte yarar goriiyoruz.

Yazmanin diger 6zelliklerine gelince; kapak sayfasi bulunmayan bu eserin
tamami 62 sayfa olup, ilk sayfada “Miinacaat” tarzinda 6l¢iilii-nesirle (prosimetrik)
yazilmig bir “Soylama” bulunmakta, sonraki sayfalarda da bu tarz soylama metin-
ler yer almaktadir. Yazmanin 52. sayfasinin 7. satirina kadar, Dede korkut Kita-
b1’nin Dresden ve Vatikan niishalarinda bulunan soylamalara benzer 6lgiilii-nesir
tarzda metinler yer alirken, 52. sayfanin 7. satirindan itibaren 61. sayfaya kadar
“Salur Kazan’mn Yedi Basli Ejderhay1 Oldiirmesi” adin1 verdigimiz anlatma bulun-
makta ve yazma, bu anlatmanin tamamlanmasiyla bitmektedir.

Yazma niisha “Talik” bir yazi ve geneli siyah miirekkeple yazilmis olmasina
ragmen, bir ka¢ yerde kirmizi miirekkep kullanilmistir. Yazmadaki sayfalar cerce-
velenmis ve metinler bu ¢erceve icine yazilmistir. Her sayfada genellikle 14 satirlik
yazi bulunmaktadir. Yazmada bazi kelimelere not diisiilmiis ve bu kelimeler sayfa
kenarlarinda agiklanmustir.

Yazmada 6l¢iilii-nesir seklinde yazilmis olan soylamalarin hi¢ birinde baslik
bulunmadig1 gibi, “Salur Kazan’in Yedi Bash Ejderhayr Oldiirmesi” adim verdi-
gimiz anlatmanin da bir baglikla gosterilmemis olmasi, bu yazmanin bir “conk” tar-
zinda diizenlenmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Ancak yazici veya miistensih
bir metinden digerine gecerken belli bir satir boslugu birakarak ve soylama msra-
larimin bitiminde biraktig1 bosluklarla yeni veya baska bir metnin basladigim gos-
termistir.

Genel ozellikleri hakkinda bilgi verdigimiz yazmada yer alan “Salur
Kazan’in Ejderhay1 Oldiirmesi” hakkindaki metin de ayn1 sekilde yazilmis olup, bu
metin Ozetle soyledir:

“Bir giin, ddemler evreni, Islam dini kuvveti, Kofur ath, Salur igi, Eymiir
Gorki, Z(D)ulkadirli deliisi, Savalan Dagi yaylakli, Sarikamis kislakli, seksen mini
er heybetli, kara pulad yalmani, siircidamin cibiri, sahar oklar peykam, kati yaylar
kabzasi, Ad(z)arbaycan lengeri, Padisahuni vekili, Ulas Ogli Gazan, kara yazii
Sfashinda tazi tolayidirdr.” (S.52).

Bu sifatlamalarla tanitilan Salur Kazan, ti¢ yiiz yigidi ile Ak Minkan’a ava
gider. Bir siire avlandiktan sonra, beylerine orduya geri donmelerini, kendisinin
yalniz basina avlanacagim ve daha sonra gelecegini soyler. Askerler ayrildiktan
sonra yalniz bagina av arayan Salur Kazan bir sey avlayamaz ve bu duruma cani
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sikilip Allah’a kendisini avst birakip, utandirmamasi i¢in yalvarir ve bu sirada
karanlik basar.

Karanlikta Kara Dag’in bagina gelen Salur Kazan, dagin eteginde, yedi yerde
mesale gibi yanan yedi 151k ve yedi yerden tiiten koyu duman gériir. Once ordusu-
nun 15181 sandig1 bu 1s1iklara dogru atin siirer. Bu sirada Salur Kazan’in lalas1 Kil-
basg, Kazan’in yalmz basina av yerinde kaldigin1 dgrenip, yola ¢ikar ve Salur Ka-
zan’1n bulundugu yere gelir.

Lala Kilbas, Salur Kazan’a yetistiginde, Salur Kazan da 1siklarin oldugu yere
gelmistir ve yerde yatan, tepe gibi bir nesne goriir: “Gazan anda yetisende tepe
kimi bir nesteni yatar gordi, mese kimi bir nesteni eser gordi, yiddi yir evreni bir
ejdehaya rast geldi. Yiddi yerde mesal kimi yanan ol ejdehanuii gézleriymis, yiddi
yirde koyr koyr tiiteni, ¢ikani ol ejdehanun agzumini bokiymis, mese kimi esen ol
ejdehanuii yalryymis” (3.53).

Salur Kazan, ejderhay1 goriince sasirir, yiiregi kalkar; ama ejderha ile doviis-
meye niyetlenir. Tam bu sirada arkasinda duran Lala Kilbas’1 goriince ona fikrini
sorar: “Lala, bu tepe kimi yatan ejdehani goriir misiini, bu ejdehanufi iistine vara-
lum mu, yoksa yan viriib savusubern ételim mi, salahufi nedir?” (S. 54).

Salur Kazan’in sorusu karsisinda Lala Kilbag; Salur Kazan’in giiglii ve kor-
kusuz bir yigit oldugunu, “savasma” dese, kendisine kizip gazap edecegini diisii-
“Ejdeha didiikleri ash bir yilandur. Ol yilannufi iistine gitkil, didi” (5.54).

Salur Kazan, Kofiur at1 iistiinde ejderhaya yaklasir ve onu 6lii gibi yatar go-
riir. Boyle yatip, uyumakta olan bir kisiyi 6ldiirmenin erlikle bagdasmayacagini, hi-
leyle bir kisiyi 6ldiirmenin kendisine yakismayacagini diisiiniip, bir ok atarak ejder-
hay1 vurup, uyandirir. Uyanan ejderha kuyrugunu sallayip dagi sarsar, agzindan
agu (ates) sagarak yerleri yakar, bir nefes ¢ekip yeryliziini somiiriir. Ejderhanin ne-
fes cekmesiyle, oradaki her seyle birlikte Salur Kazan da onun agzina dogru yuvar-
lanmaya baglar ( s.55).

Salur Kazan bir nara atip, Allah’a yalvarir; “Ya getiirdiigiiniiii goge yetiiren
gorkli tanri, ya urdugini ulatmayan ulu tanri, ¢ok kimseler seni gékde ister, mii-
minleriiii gonliindesin, sadiklaruii dilindesiii, Allah tanrt safia bir diyeniiii agzin
Opem, iki diyeniifi agzin carpam, ahar caylar iistine korpi salam, kalmiglarun elin
dutam, yalanguglaruii sirtin értem, dimesiiniler son ¢aginda Gazan bir yilan utdi.
Ya pervedigar, sen mariia bir necat virgil, yaman giiniifi diismesiii, yaman giiniin
diisse Allahuiia yalvargilin, Allahuiia yalvaranlar mahrum kalmaz” (55.55-56).

Salur Kazan’in yalvarisi iizerine, ejderha ile arasinda otag gibi bir kaya
peydah olur. Salur Kazan atindan inip bu kayanin sirtina ¢ikar, mizragini yere
diker, kalkanini siper yapar. Ejderha ¢ok biiyiik bir gii¢le somiirse de kalkan Salur
Kazan’m yuvarlanip gitmesine izin vermez. Salur Kazan o kayanin sirtinda tutunur.
Bu sirada Salur Kazan’in gozii yasarir (bulasir), kana doner. Kazan kendi goziine
kizar ve “namerd goziim” dedigi gbziinii oymay1 diigiiniir, ancak ejderha korku-
sundan kendi goziinii oyup bahane iirettigini sdyleyeceklerini diisliniip vazgecer
(ss. 56-57).
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Salur Kazan, sadaginda bulunan seksen oku yayina takar ve birbiri ardinca
ejderhaya atar. Ejderhanin nefesi kesilir, can ¢ekismeye baglar. Salur Kazan kilicini
¢ekip ejderhanin iistiine gider ve yedi basini da boynundan keser. Ejderhanin agu-
sundan yeryiizii boyanip, atese doner (s. 57).

Salur Kazan, ejderhanin lesi {istiine bagdas kurup, oturur. Bu sirada Lala
Kilbas, ejderhanin Salur Kazan’1 yuttugunu sanip, aglayarak ejderhaya yaklasir ve
ejderhanin yedi basini yerde, Salur Kazan’1 da ejderhanin lesi istiinde bagdas ku-
rup oturmus goriince Salur Kazan’1 kutlar. Salur Kazan, ejderhay1 kendisini degil,
Lalasinin verdigi cesaretin 6ldirdiigiinii sdyler (s.58).

Salur Kazan, Lalas1 Kilbag’a iyi ustalar bulup gelmesini ve ejderhanin derisi-
ni biitlin olarak yiizdiirmesini sdyler. Ustalar gelir ve ejderhanin derisini ylizerler
ve Ozellikle kafa derisini bir biitiin halinde soyarlar. Salur Kazan, ejderha derisin-
den kendisine giysi (don), kilcina kin, kalkanina gergi, oklarina sadak ve yelek,
sesper glirziine ve mizragina kab, kurt tokali Kofiur atin eyerine ortii ve sayabanina
yelken diktirir. Salur Kazan, bunlarla da yetinmez, ejderhanin iki baginin derisini
kendi basina giyer ve Bayindir Padisah’in otagina dogru yola ¢ikar (ss. 58-59).

Ejderha donuna girmis Salur Kazan’1 gorenler, Kazan’in ejderha oldugunu
sanip, kacarlar. Sagda solda Salur Kazan’in korkung bir ejderhaya doniistiigli ve in-
sanlar1 yuttugu sdylentisi yayilir ve soylentiler Baymdir Padisah’a ulasir; “Bayndur
Padisaha haber geldi ki Gazan ejdeha olup gelir;, Oguz bilen Tiirk sadiktir ki dimez
dadem ejdeha nice olur?” Halk bununla da kalmaz, artik Kazan’dan korkmalar1 ge-
rektigini, bir tepeye ¢ikip, onu oklamak istediklerini sdylerler (s.59).

Bayindir padisah; Salur Kazan’in mert bir yigit oldugunu, bir ejderha 6ldii-
riip onun donuna girmis olabilecegini, ama ejderha olduysa ne kavim, ne kardes ta-
nimayacagini sdyler. Bunun iizerine Kara Budak, Bayindir Padisah’tan izin isteyip,
Salur Kazan ile goriismeye gider. Birbirini duyabilecekleri bir mesafeye gelince,
Salur Kazan’a ne oldugunu sorar ve eger ejderha olduysa onu oldiirecegini, yok
eger ejderha oldiirdityse kendisine bir kanit vermesini sdyler. Salur Kazan atindan
inip, Kara Budak’in yanina gelir ve kilicin1 ona verir. Kara Budak hemen Bayindir
Padisah’in huzuruna ¢ikip, Kazan’in bir ejderha 6ldiirdiigii miijdesini verir (s.60).

Salur Kazan, Bayindir Padisah’m huzuruna gelirken Ig Oguz, Dis Oguz halki
onu karsilar. Salur Kazan, Bayindir Padisah’in huzurunda atindan iner ve ayagina
egilir, ejderha derisinden sayabani oraya diker. Bayindir Padisah sayabanin altinda
yedi giin, yedi gece konaklar. “Dede Korkud dir; Gazan kimi kogak, igid diinyadan
geldi, ge¢di.” (5.61)

Sonug:

Tiirk dili ve edebiyatinin en 6nemli eserlerinden ve kiiltiirel miraslarindan
biri kabul edilen Dede Korkut Kitab1 ve iginde yer alan anlatmalar milli kimligi-
mizin olusmasiin ve gelismesinin anlagilmasinda ve anlatilmasinda vazgegilmez-
dir. Bu eserin mevcut niishalar i¢inde bilinen ve aydinlatilan pek ¢ok unsur yanm-
da, halen agiklama ve yorum bekleyen pek ¢ok unsur bulunmaktadir. Agiklama
bekleyen konularm basinda bu niishalarin nerede, ne zaman kim tarafindan ve
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neden yaziya geg¢irildigi sorular1 gelir. Bu yazma niishalarin baska bir yazma kitap-
tan alintilanmig bir segki olup olmadig1 kadar, kitap i¢indeki kahramanlarin tavsi-
finde kullanilan sifatlamalarin bagka anlatmalarin varligina isaret edip etmedigi de
bir o kadar 6nemli sorulardir.

Bu bildiride, yeni elimize ulagan bir yazmay1 ve bu yazmada yer alan “ Salur
Kazan’in Yedi Basli Ejderhay1 Oldiirmesi” adin1 verdigimiz anlatmanin olay 6rgii-
stinii 0zet olarak vererek, Salur Kazan hakkindaki sifatlamalar hakkinda bir anlat-
ma bulundugunu ortaya koyduk. Bu konuda daha 6nce goriis ortaya koyanlarin
hakli olmasi bir yana, bu yeni anlatmanin “13. Dede Korkut Boyu” olarak kabul
edilmesi ve Kemal Abdulla’nin “Yarimgak El Yazmasi (Eksik El Yazmasi)”
(Abdulla, 2006) romanindaki yazmanin bir gercek oldugunu, baska bir ifadeyle
gercegin hayali agtigini sdylemek miimkiindiir.

Burada su hususu da paylasmak da yarar var. Dede Korkut Kitabi’nin Dres-
den niishasinin 6zel olarak seg¢ilmis boylardan miitesekkil oldugunu, eseri yazanin
veya derlemeyi yapan ve bir mukaddime ile oniki boydan olusan metni istinsah
edenin 6zel bir amact oldugunu belirtelim. Bu esere konulan adin yani “Kitab-1
Dedem Korkud ala Lisan-1 Taife-i Oguzan” admin tesadiifen degil, bilingli bir ad-
landirma oldugunu disiintiyoruz. Bu adlandirmada dikkat ¢eken, yazarin kasith
olarak belirttigini diisiindigiimiiz ikinci kisim, yani “ala Lisan-1 Taife-i Oguzan”
kismi, yazarin ne denli gii¢lii bir dil bilincine sahip oldugunu gostermektedir.
Eserin adindaki birinci kisim ise Dede Korkut adina baglanmayi isaret etmektedir.
Burada en dikkat ¢ekici soz ise “Kitap” soziidiir. Bilindigi {izere, bu eserin yaziya
gecirildigi kabul edilen 15.-16 yiizyillar, bu tiir eserler igin “Name” takisiyla
yapilan adlandirmalarin yaygin oldugu bir donemdir. Daha genis bir sekilde agikla-
mak gerekirse, siirlerin ve sozlerin toplandigi eserlere “Divan” adiin verildigini;
goriilen, dinlenip, igitilen, duyulan ve okunan kaynaklardan alintilanmig bilgileri
igeren eserlere “Name” adinin verildigi bir donemde, “Kitab” lafz1 ve séziinlin ge-
lisi giizel kullanilmadigini disiiniiyoruz. “Kitab” séziniin kutsal kitaplara, yani
tanr1 kelamin1 ihtiva eden eserlere ve bunlarin yaninda fen ve ispatlanabilir bilgiyi
igeren eserlere ad koymak i¢in kullanildigini diisiiniiyoruz.

Bu durumda Dede Korkut adinin yaninda “Kitab” soziinii kullanan bir yaza-
rin da bilingli olarak hareket ettigini, bir “Name” degil, kutsallikla iligkili bir eser
direttiginin bilincinde oldugunu sdyleyebiliriz. Son séz olarak; “Dedem Korkut
Kitab1” adim verdigi niishay1 yazan kisi, aslinda bu eserin “Tirklerin Kutlu Kitab1”
ve “Tiirklerin Tore Kitab1” yazdigini, 6rnek alinacak olaylari igeren bir eser olus-
turdugunu sdylemektedir.

Bugiin burada paylastigimiz yazmada bulunan “Salur Kazan’in Yedi Bash
Ejderhay1 Oldiirmesi” anlatmasi, Oguz beyleri hakkinda pek ¢ok anlatma bulundu-
gunu, Dresden niishasinin yazarinin bunlar i¢inden oniksini se¢erek dzgiin bir eser,
bir “Tirk Kutlu Kitab1” olusturdugunun kaniti olarak kabul edilmelidir.
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Memun Sxuoocu (Typyust)

Typkecranckuii cnucok /lene Kopkyra u HoBoe cka3anue [lene Kopkyra:
youiicteo cemuraasoro aApakona Caayp Kazanom

Pesrome

Tpamguuuu [lene Kopkyra/Otma Kopkyra m Kuura Jlene Kopkyra, mpusHaHHBIE
TJIABHBIM SI3BIKOBBIM, JIUTEPATYPHBIM, HCTOPUYECKUM U KyJIbTYpPHBIM JOCTOSHHEM U HacJje-
JIeM TIOPKCKHX CKa3aHWMH, SIBIAIOTCS 00BEKTOM MHOTHX HCCIIEIOBaHMU yxe 0ojiee IBYX-
COT JIeT. B 3Tux nccnegoBaHusIX 3a4acTylo BCTAET BOMPOC O TOM, KeM, TJe, oYeMy M Korja
ObuTH HamucaHbl pykonucu o tpaauuusx Jene Kopkyra/Otua Kopkyra, ojjHa U3 KOTOPBIX
xpaHutcs B [lpe3nene, a BTopas — B Batukane. IIpu noucke oTBeTa Ha 3TOT BOIIPOC BEAYT-
Csl CIIOPBI O TOM, B3STHI JIM 3TH J[Ba IPOM3BEICHUS M3 OJHOTO COOPHHMKA HJIM M3 Pa3HBIX
HMCTOYHUKOB, CYUIECTBYIOT JIM JIPYyrUe€ MUCbMEHHbIE KOMMU U COOTBETCTBYIOT JIM CKa3aHUS
Hene KopkyTa OBITYFOIIUM MACHMEHHBIM [TOBECTBOBAHHUSIM.

B sT0ii cTarbe MBI NOMBITAEMCS OTBETUTh Ha HEKOTOPbIE U3 BBILIEYKa3aHHBIX BO-
[IPOCOB C TMOMOUIbIO PYKONMCH, MPHUCIAHHOM HaM 3JEKTpOHHOW mourtoil B Buae PDF-
nokyMmeHTta SIxpé€it Banu Myxammenom XoIpkoH, mposkuBaromuMm B HMpaHe — B ropoje
TI'ombene-KaByc permona TypkmeHcaxpa. BHauame MbI gaanm 0030p pYKONFCH, UMEIO-
meiics y Hac B PDF ¢dopmarte. 3aTem MBI mpecTaBuM NMOBECTBOBAHUE, MIPUHATOE HAMHU 32
13-e ckazanme Jleme Kopkyra u HasBaHHOe «YOWHCTBO ceMuriaBoro apakona Camypom
Kazanom». B 3axmtounrtensHoM pasgene, ucxons usz cioa «KHura» B Ha3BaHHUHU CylLIe-
CTBYIOIIMX MUCAHUN M B 0COOEHHOCTH J[pe3/IeHCKOM KOMMH, MBI ITOACITUMCS CBOMMH pac-
CYXIEHHSIMH O ToM, moudemy mnoBectBoBaHus Jlene Kopkyra Obumn 3adukcupoBaHbl B
MUCbMEHHOM BUJIE.

Karouessie cioBa: /Jedoe Kopxym, knuea, nucanue, Canyp Kazan, cemuenasviii
OpPAKoH.


https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%BE%D0%BC%D0%B1%D0%B5%D0%B4%D0%B5-%D0%9A%D0%B0%D0%B2%D1%83%D1%81
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Metin EKiji (Turkey)

The Turkestan Copy of “The Book of Dada Gorgud” and A New Dada
Gorgud Saga-the Killing of Heptaheaded Dragon by Salur Gazan

Abstract

Since last two hundred years, there have been many researches on the Book of Dada
Gorgud and the tradition of Dada Gorgud / Gorgud Ata that has been accepted as one of the
most important linguistic, literary, historical and cultural treasure of Turkic speaking peo-
ple. Although not so often, in some of the publications on the Book of Dada Gorgud the
questions of why, when, where and by whom the manuscripts of the Book Dada Gorgud
persevered in Dresden and Vatican libraries have been discussed. While discussing the
above questions, the questions of whether those two manuscripts were collected from oral
sources and had written down, or were they copied from another manuscript; were there
other manuscripts and also the numbers of epic stories related to Dada Gorgud limited to
the number of stories found in two mentioned manuscripts have been also added.

In this presentation, depending upon a hew manuscript of the Book of Gorgud, 1 will
try to answer some of the above questions. | will begin with providing information on the
new manuscript of the Book of Dada Gorgud that was discovered by Yahya Vali Mu-
hammed Hoca who lives in the city of Giimbeti Kavus, in the region of Turkmen Sahra in
[ran, and sent to me via internet in the form of Pdf. The second, I would like to introduce a
new epic story which I named “How Salur Kazan Killed the Seven Headed Dragon” that I
would like to propose to be accepted as the thirteen epic story related to Dada Gorgud. In
the conclusion part of my presentation, I would like to discuss the word “the Book™ which
was deliberately used in the name of the manuscript found Dresden. Departing from the
discussion on the word “book” I would like to answer why the Book of Dada Gorgud was
written down by an unknown script.

Key words: Dada Gorgud, The Book, Manuscript, Salur Kazan, Seven Headed
Dragon.
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Ozet

Makalede, Dede Korkut Kitabi’nin, iran’daki Tiirkmensahra bdlgesinde yeni
bulunan niishasinin dil 6zellikleri tizerinde durulmustur. Niishanin nerede ve ne zaman
yazildigi, dil 6zelliklerine dayanilarak belirlenmeye ¢alisilmistir. Ulasilan sonuca gore yeni
niisha, 17-18. yiizyillarda Giliney Azerbaycan bolgesinde yazilmistir. Bu sonuca goére
metnin nasil okunmasi gerektigi de maddeler halinde agiklanmistir.

Anahtar kelimeler: Dede Korkut Kitabi, yeni niisha, dil ézellikleri, niishanin yeri,
ntishanin zamani.

Konu:

Konu, 25-27 Nisan 2019 tarihlerinde Bayburt Universitesinde diizenlenen
“Diinya Kiiltlir Miras1 Dede Korkut Uluslararas1 Sempozyumu”nda Metin Ekici ta-
rafindan sunulan bildiride ilk kez tanitilan Dede Korkut’un yeni niishasidir.

27 Nisan 2019 tarihli Karar gazetesinde konu, “Dede Korkut’un 3. niishasi
bulundu, kayip 13. destan da ortaya ¢ikt1” bagligiyla verilmistir. Gazeteye konusan
Metin EKici, (Kazakistan’in Mangislak bolgesinde) “tanistigimiz dostlarimiz Dede
Korkut niishalarinin ellerinde oldugunu soylediler. 61 sayfalik bir dosya olarak ba-
na verdiler. Bu dosyanin igerisinde 13. Dede Korkut anlatmasi olarak adlandirdigi-
miz Salurkazan’in Yedi Bash Ejderhayr Oldiirmesi de var. Geri kalan kismi ise
Dede Korkut’un soylamalarindan ibaret.” dedi. Gazetedeki habere gore Ekici “met-
nin 14-16. ylizyil arasinda yaziya gecirildigini tahmin ettiklerini” de soyledi.

Bayburt’taki bildiri sirasinda Metin Ekici’nin ekrana yansittig1 bildiriye ve
yazmaya ait bazi sayfalar birka¢ giin i¢inde sosyal medyada yayildi.

Iran’daki Yol Press gazetesinin bir haberinde de yeni niishanin Karadag’da
bulundugu agiklandi.

23 Mayis 2019’da Abdurrahman Deveci, Cihangir Kizilézen ve bes kisiyle
sosyal medyada bir aciklama yaparak 3. niishanin orijinalinin, iran’mn Tiirkmensah-
ra bolgesinde yasayan Tirkmen aydini Velimuhammet Hoca’nin elinde bulundugu-
nu belirtti. A¢iklamada Velimuhammet Hoca’nin ve yazmaya ait ii¢ sayfanin resmi
de bulunmaktadir.

* Tiirkiye, Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Emekli Ogretim Uyesi, Prof.Dr..
E-posta: bercilasun@gmail.com



DEDE KORKUT’UN YENi NUSHASI UZERINE KONU - BAGLANTILAR - YER — ZAMAN - OKUYUS 93

Baglantilar:

Bu yazinin konusu, yazmanin bulunusuyla ilgili iddialar degildir. Bu vesiley-
le sosyal medyaya yayilan yazmaya ait bes alt1 sayfalik metne dayanarak yeni niis-
hanin yerini, tarihini ve dil 6zelliklerini tespit etmeye ¢aligmaktir. Ancak bunlara
gecmeden dnce yazmanin diger Oguznamelerde bulunan baglantilariyla ilgili bazi
bilgileri de vermek istiyorum.*

1. Dede Korkut’un Secere-i Terdkime’de yer alan inlii siirindeki bir
dortliikte Salur Kazan’in ejderha ile (yilanla) miicadelesine génderme vardir:

Kok asmandn inip keldi tinin yilan

Her ademni yutar irdi kérgen zaman

Salur Kazan basin kesti bermey aman

Alplar Bigler kéren bar mu Kazan kibi? (Karg1 Olmez 1996: 209).

2. “Salur Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardig1 Boy”daki Salur Kazan’in
soylamasinda da ejderhay1 dldiirmeye gonderme vardir:

Yidi basl ejderhaya yetiip vardum

Heybetinden sol géziim yasardi

Hey goziim namerd goziim muhannet goziim

Bir yilandan ne var ki korhdun didiim

Anda dajiz erem bigem diyii 6ginmediim (Ergin 1989: 237).

3. Yeni niishanin 48. sayfasinda Salur Kazan’in bir soylamast var: On min
yag geldiigini ésidende kol gétiiriib ak otak icinde evine (?) girdiim; igirmi min
yag geldi déyende yériimden irinmediim (?); otuz min yag: geldi déyende...?

Aynmi soylama bazi degisikliklerle iki yerde daha vardir. 1) Dede Korkut
Kitab1’nin 11. boyunda:

Bifi biii erden yagi gordiim-ise oytiniim didiim

Yigirmi bini er yagi gordiim-ise yiylamadum

Otuz bifi er yagi gordiim-ise ona saydum...? (Ergin 1989: 236).

2) Topkap1 Sarayr Oguznamesinde: Biy eren gordiigiimde ben Kazan biyik
burdum, bes biy eren gordiigiimde ben Kazan busanmadum, on biy eren gordii-
giimde oyunum démediim, yigirmi biy eren gordiigiimde yerinmediim, otuz bin eren
gordiigiimde utanmadum...* (Kagalin 2017: 788).

4. Bayburt’taki bildirisinde Metin Ekici, yeni niishay1 tanitmis, “Salur
Kazan’in yedi basl ejderhay1 6ldiirmesi” hikdyesinin de ana ¢izgilerini -metinden
bazi alintilar da yaparak-vermistir. Buna gore ejderhayla karsilastigi zaman Salur
Kazan’in arkasinda Lala Kilbas durmakta ve Kazan ona danigmaktadir.

Resideddin Oguznamesi’nin, Karahanlilarin efsanevi tarihinin ilk donemleri-
ni anlatan boliimiinde ejderha ile miicadeleye giden kahramanin yaninda da Kulbas
vardir (Togan 1972: 64-67). Burada kahramanin adi Kor1 Tekin’dir. Cok farkli ol-

! Metin Ekici’nin bildirisi heniiz yayimlanmadig1 igin bunlardan s6z edip etmedigini bilmiyorum.
2 Sonraki sayfa sosyal medyada yok.

® Soylama yiiz bin ere kadar devam eder.

* Soylama yiiz bin erene kadar devam eder.
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makla birlikte iki hikdyede ejderha ve kahramanin yardimeis1 Kulbas / Kilbas® or-
taktir. Yeni niisha yayimlaninca iki hikayeyi ayrintili olarak karsilastirmak miim-
kiin olacaktir.

5. Yeni niishada Dede Korkut, kirk sakirde nasihat ediyor. Onceki iki niisha-
da ve Topkap1 Saray1 Oguznamesi’'nde “kirk sakird” kavrami yoktur. Fakat baska
bir yazmada “kirk danismend” kavrami vardir (Kagalin 2017: 212-213).

Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Yazma 1/261. sy.’de kayith olan s6z konu-
su yazma 2017’de Mustafa Kagalin tarafindan tipkibasimiyla birlikte yayimlanmus-
tir. Aslinda ti¢iincii niisha olarak 22 sayfalik bu yazmay: diisiinmemiz gerekir. Yaz-
mada mukaddime ve “El-Hikayetii’l-Evvel” baslig1 altinda Dirse Han Oglu Bogag
Han boyunun baslangi¢ kismi (8 sayfa) vardir. Tiirk Tarih Kurumu yazmasinin mu-
kaddimesinde ayrica, dort tiirlii kadin boliimiinden 6nce 42 satirlik (3 sayfadan
biraz fazla) ilave vardir.

Yer (cografya):

Yeni niishanin Kuzey-Dogu Tiirkgesine ait olmadigi, Giiney-Bati Tiirkgesine
ait oldugu agiktir. Bu, vér- ve var- fiillerinin v’li olusundan, zamir n’sinin varligin-
dan (kudretinden, haddinde, karsisina), -An sifat-fiil ekinin g’siz olmasindan (ba-
san, kesen, uran, alan) ve -AndA zarf-fiil ekinin g’siz olmasindan (¢ekilende, ¢cali-
nanda, bezenende) bellidir. Metin Gliney-Bat1 Tiirkgesine ait olduguna gére ya Os-
manli sahasina, ya Azerbaycan sahasina ait olacaktir. Metne dikkatle bakilinca Os-
manli sahasina degil, Azerbaycan sahasina ait oldugu anlasilmaktadir. Bunun delil-
leri sunlardir:

1.Teklik birinci sahis zamirinin m’li olmasi: men, mana, mentim.

2. Gibi edatinin m’li olmasi: Kimi.

3. Bin kelimesinin m’1i olmasi: min.

4. Yigit kelimesinin y’siz olmast: igid.

5. Tut- fiilinin dal ile yazilmis olmasi: dutsa.

6. Dokiil- ve dik- fiillerinin te ile yazilmis olmast: t6kiiliib, tikdi.

7. Unliiyle biten kelimede yiikleme hali ekinin +n: olmasi: ejdehdn:
“ejderhay1”.

Zaman:

Metnin zamanimi anlamak i¢in 16. yilizyilda istinsah edilmis olan Onceki
Dede Korkut niishalariyla ve bugiinkii Azerbaycan Tiirkgesiyle karsilastirmalar
yapmak gerekir. Yaptigim karsilastirma sonunda dnceki niishalarda bulunmayan,
fakat bugiinkii Azerbaycan Tiirkgesine ait olan &zellikler tespit ettim. Bu 6zellikler
yeni niishanin 17. yiizyildan 6nceye ait olamayacagini gosterir. Metin muhtemelen
17-18. yiizy1llara,® yani son dénem Azerbaycan Tiirkgesine aittir.

Karsilagtirma sonunda tespit ettigim 6zellikler sunlardir:

® “Salur Kazan’in Evi Yagmalandigi Boy”da bu kahramanin adi Eylik Koca oglu Sar1 Kulmas’tir (Ergin 1989: 97).
® Yazmann diger niishalardan daha yeni olmast onun 6nemini azaltmaz. 13. boy ve farkli soylamalar bagh bagina
bir 6nem arz ettigi gibi bu destani hikdyelerin son yiizyillara dek gelmis olmasi da 6nemlidir.
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1.Damak n’si’ dig n’sine donmiistiir. Bugiinkii Azerbaycan Tiirk¢cesinde de
damak n’si yoktur.

Metindeki degisim, dis n’sinin birgok yerde nun-kef ile yazilmasindan anla-
silmaktadir: iciiy, cekiiben dogsun, sagday, solday, varay, basay, kesey, ayaginday,
vergiley, atday.

Bu bir “asir1 diizeltim” (hypercorrection),® dogru sanarak diizeltme 6rnegidir.
Insanlar kendi dillerinde dis n’sine donmiis olan damak n’sinin hala nun-kef ile ya-
zildigin1 goriince “Demek ki dis n’si nun-kef ile yaziliyor.” diye diisiinerek dis
n’lerini nun-kef ile yazmiglardir. Asir1 diizeltim olayinda islem bazen tersine don-
diigii icin nun-Kef ile yazilmasi gereken min “bin” kelimesi ise metinde nun ile ya-
zilmustir.

2. Unliiyle biten ejdehd kelimesinde yiikleme hali eki -ni’dir: ejdehdn:
“ejderhay1”. Bugiinkii Azerbaycan Tiirk¢esinde de iinliiyle biten kelimelerde ek -
nl’dir: almani, atam (Kartallioglu — Yildirim 2007: 195). Dede Korkut’un onceki
niishalarinda yiikleme hali eki ise tinliiden sonra +(y)I’dir: delii-yi (Ergin 1963:
449).

3. Gibi edat1, bugiinkii Azerbaycan Tiirk¢esinde oldugu gibi m’lidir: kimi.
Onceki niishalarda bu kelime kibi’dir (Ergin 1963: 202).

4. Yigit, yildirum, yirmi, yiicel- kelimeleri y’sizdir: igid, ildirim, igirmi, uca-
lubdur. Bugiinkii Azerbaycan Tiirkgesinde y’siz olan i/, ildurim, ilan, igid, it-, itir-,
uca gibi kelimeler (Kartallioglu — Y1ildirim 2007: 182), 6nceki Dede Korkut niisha-
larinda y’lidir: yil, yilan, yildwum, yigit, yit-, yitiir-, yigirmi, yiice (Ergin 1963:
indeks).

5. Yédi kelimesi genellikle seddeli yazilmistir; yani bugiinkii Azerbaycan
Tiirkgesinde oldugu gibi ¢ift y’lidir: yéddilerden, yéddi. Onceki niishalarda kelime
tek y iledir: yidi (Ergin 1963: 331).

6. Karst kelimesi bugiinkii Azerbaycan Tiirkgesinde oldugu gibi (garst) kii-
¢iik {inlii uyumuna girmistir: karsisina, karsiladi. Onceki niishalarda bu kelimeler
karsu, karsula- bigimindedir (Ergin 1963: 173).

7. Tut- fiili d- ile yazilmstir: dutsa.

8. -mak ve -duk eklerinin uyum dis1 drnekleri vardir: gérmak, tiikenmak, gel-
dugi. Dede Korkut Kitabinin 6nceki niishalarinda bu ekler uyumludur. Gérmah, tii-
kenmap, geldu/ gibi uyumsuz 6rnekler bugiinkii Giiney Azerbaycan ve Dogu Ana-
dolu sahalarinda goriiliir.

9. Teklik birinci sahis emir eki, bugiinkii Azerbaycan Tiirk¢esinde oldugu
gibi (Kartallioglu — Yildrim 2007:208) -im’dir: Mana ruhsat vérgilen, gédim Ga-
zan 'un karsisina. Onceki niishalarda bu ek -AylIn veya -Aylm’dir (Ergin 1963: 464).

10. Teklik ikinci sahis emir ¢ekiminde -gilen pekistiricisi vardir: veérgilen.
Onceki niishalarda sadece -Gll bulunmaktayd: (Ergin 1963: 464). -gilen bigimi

" Damak n’si i¢in yaygi olarak “nazal n” terimi kullaniimaktadir. Nazal n terimi bu sesin, dis n’sinden farkli
oldugunu gostermez. Ciinkii dis n’si de nazaldir. iki sesi farklilastiran gikis yerleridir; bu sebeple “damak n’si”
terimini kullantyorum.

8 Terimi bana haber veren Leyla Karahan’dir.
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ozellikle Giiney Azerbaycan’da gorillir: Buyurgilen goz iistiinde yérin var
(Sehriyar’dan. Ergin 1971: 32).

Yer ve zamanla ilgili sonuc:

Yukaridaki maddelerden iigii, Dede Korkut’un yeni niishasinin Giiney Azer-
baycan sahasina ait oldugunu gosterir. 7. Maddedeki tut- fiili Kuzey Azerbay-
can’da t-‘li, Giiney’de d-‘lidir (Gedikli 1990: 337). 8. maddede goriilen uyum dist
ornekler (gormak, tiikenmak, geldugr) Gliney Azerbaycan agizlarina ait bir 6zel-
liktir. Ergin, Sehriyar’da gegen gédah ve geldu/ kelimelerini agiklarken “kalinlas-
tirma” 6zelliginin Tebriz agzina ait oldugunu sdyler (Ergin 1971: 159, 180). Kuzey
ve Giliney Azerbaycan’da -ginen, -ginan pekistiricisi bulunmakla birlikte -gilen
bicimi (10. madde) Sehriyar’da goriilmektedir. Bu kullanim da yeni niishay1 Giiney
Azerbaycan’a yerlestirmemizi gerektirir.

Sonug olarak Dede Korkut’un yeni niishasi, 17-18. yiizyillar Giiney Azer-
baycan cografyasina aittir.

Okuyus:

Dede Korkut’un yeni niishasini okuyup yayimlayacak olan(lar)in yukarida
belirledigim zaman ve cografyayr dikkate almalari gerekir. Metin 17-18. yiizy1l
Giiney Azerbaycan Tiirkgesine gore okunmalidir.® Metnin nasil okunmasi gerekti-
gine dair baz1 hususlart maddeler halinde yaziyorum:

1.Bugiinkii Azerbaycan Tiirk¢esinde bulunan kapali e’li (¢’li) kelimeler bu
metinde de kapali e ile okunmalidir: vér-, gén “genis”, yélken, yeér, yéddi, él, ét-,
élgi, de-, gét-, bél, ésit-, géce, kég-.

2. Eski Tiirk¢ede ve bugiinkii birgok Tiirk lehgesinde goriilen damak n’li ke-
limeler, nun-kef’le yazilmis olsa da n ile okunmalidir: kéniil, min “bin”, bulutun,
(senin) avin. Asiri diizeltim sebebiyle nun-kef’le yazilan kelimeler de n ile okun-
malidir: iciin, ¢ekiiben, sagdan, soldan, basan, kesen, i¢ersen “igersin”, vérgilen.

3. Ince siradan kelimelerin basindaki kef’ler bugiinkii Azerbaycan Tiirkcesi-
ne gore okunmalidir: gér-, gel-, gozel, gerek, goz, giin, gét-, géce, fakat koniil, koks
“obgiis”, kimi “gibi”, ke¢-, kes-, ko¢-."°

4. Ince siradan kelimelerin basinda bulunan t-d seslerini metindeki yazilisla-
rina gore okumalidir: tiiken-, tokiil-, tik-; fakat dut-', de-, diis-, deri.

5. Kelime basinda kaf’la yazilan kelimeler bugiinkii Azerbaycan Tiirkcesin-
de art damak g’si ile okunmaktadir. Yeni niishada da bu kelimelerin g’I1 olmasi ge-
rektigi diigiiniilebilir. Ancak Gazan “Salur Kazan” ve gazavat kelimelerinin gayin
ile yazilmis olmas1 bu metinde - / g- ayriminin yapildigim diistindiirtiiyor. Bu se-
beple bu orneklerin art damak k’si ile okunmasi uygundur: kog¢, kudretinden, kur-
ban, kilalun, Korkud, kalin, kilic, koyulmasa, kolanina, karsi, kaynasa, kadansa...

® Transkripsiyon, metni bulundugu zaman ve cografyanin telaffuzuna gore okumak demektir. Bu sebeple ben,
Tiirklerce telaffuz edilmeyen Arapgaya mahsus ayin, zel, dat gibi harfler i¢in isaretler kullanmiyorum.

10 Tiirkiye Tiirkgesinde g-‘li olan goniil, gogiis, gibi, ge¢-, go¢- kelimeleri Azerbaycan Tiirkgesinde k-“lidir.

" Tiirkiye Tiirkgesinde d- ‘li olan dokiil-, dik- kelimeleri Azerbaycan Tiirkgesinde t-‘lidir. Dut- fiili ise Kuzey
Azerbaycan’da t- ‘li, Giiney’de d-‘lidir.
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6. Bugiinkii Azerbaycan Tiirk¢esinde y’li olan ince siradan kelimeler iginde-
ki ve sonundaki kef harfi ¢ okunmalidir: ilegiinde,* segirdiben, ekmegine, tepdii-
ginde, geldiigini, gég¢ek, gog.

7. Yigit, polat, kili¢ kelimeleri bugiinkii Azerbaycan Tiirk¢esine uygun ola-
rak -d’li, -¢’1i okunmalidir:™ polad, igid, kilic. Tlk iki kelime zaten metinde de dal
ile yazilmigtir.

8. Diizenli olarak be ile yazilan zarf-fiil eki -Ub, bugiinkii Azerbaycan Tiirk-
¢esinde oldugu gibi -b ile okunmalidir: agub, tepiib, alub, ¢ikub, gotiiriib, ucalub-
dur, oliibdiir.

9. Diizenli olarak vav ile yazilan ekler yuvarlak okunmalidir. Giiney Azer-
baycan agizlarinda da bu eklerin yuvarlak bi¢imleri yaygindir.

-dur- ettirgen ¢at1 eki: endiir-, yagdur-.

Teklik birinci ve ikinci sahis iyelik ekleri: pddisdhum, yériimden, (senin) ga-
zavdtun, (senin) yériin.

Ilgi hali eki: meniim, kilicun, Budagun, sayebdanun, Ali niin.

Bilinen ge¢mis zaman teklik birinci sahis eki: saldum, étdiim, gétmigdiim.

-Ub(Anl) zarf-fiil eki ve -ubdur ge¢mis zaman eki: giiriildeyiib, ¢tkub, agu-
bani, cekiibeni, 14 ¢ctkubani, ayrilubdur, ucalubdur, ké¢iibdiir.

10. Diizenli olarak ye ile yazilan ekler diiz okunmalidir. Baz1 Giiney Azer-
baycan agizlarinda bu eklerin diiz bigimleri -gogunlukla incelmis olarak-kullanil-
maktadir.

Isimden isim yapan -1l eki: yiizli, otl, siinbiilli, gozli, donl.

Teklik tigtincti sahis iyelik eki: giini, deliisi, gorki, emmiisini, boynin (uran),
geldug, ayrilduki, ucinda, iistinde.

Teklik tigiincii sahis bilinen ge¢mis zaman eki: 6/di, diisdi, oldi, kurdi.

11. Vav’la yazilan demiir, delii, sekii “seki” kelimeleri de metnin yazildigi
donemde heniiz uyuma girmemis goriiniiyor. Bunlar da yuvarlak okunmali.

12. Zamir kokenli teklik birinci ve ikinci sahis ekleri, bugiinkii Azerbaycan
Tiirkcesinde oldugu gibi genis iinliiyle okunmali. Oldiiriirem, dograram, icersen.

Makaleyi Dede Korkut’un yeni niishadaki 6giidii ve 6glidiin yorumuyla biti-
relim. Béylece metnin okunusuna dair ¢ok kiigiik bir 6rnek de vermis olalim:

Dedem Korkud kirh sdakirde deér nasihat: Alplar dud kilalun civanmerdleri
gormak-igtin.

Bu soyda Dede 'niin miiddeds: budur ki her kim, belki her nesne 6z haddinde
ve ke?gdlinde olsa yahsidur. Ehl-i istidddi kemal tahsiline tergib édiib mev’iza
éyler.

2 Metinde kelimenin vav’h bicimi de vardir: ileviinde. Demek ki Giiney Azerbaycan agizlarma mahsus g > v
degismesi bu metnin yazildig1 dénemde baslamustir. [leviinde 5rmegi, bu kelimelerdeki -g-nin heniiz -y- ‘ye do-
nmedigini gosterir.

%2 Kelime sonunda b, ¢, d, g seslerinin bulunmamasi kurali, Tiirkiye Tiirkgesi ve baz1 lehgeler icin gegerlidir. Eski
Tiirkgede, Azerbaycan ve Ozbek Tiirkgelerinde kelime sonunda b, (c), d, g bulunabilir.

¥ Vav’siz yazilan bir iki 6rek vardir: esibeni, segirdiben.

'8 Bu paragraf kirmizi miirekkeple yazilmistir. Dede Korkut’un soylamasi hakkinda miistensihin yorumudur.
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Axmem Budacan Spoacunacyn (Typyus)
O nosoii konuu /lene KopkyTra Tema — cBSI3N — MeCTO — BpeMsl — IPOUYTEHHE

Pesrome

B naHHOIi cTaThe paccMaTpUBAIOTCS S3BIKOBBIE 0cOOeHHOCTH Konnu KHuru Jleae Kopky-
Ta, HelaBHO OOHapyXeHHOIT B pernone Typkmencaxpa B Mpane. Ha ocHOBe S3BIKOBBIX (haKTOB
OblIa MPEANpPUHSTA IOMbITKA ONPEAENUTh MECTO U BpeMsl HamucaHus konuu. ITo pesynbratam
HCCIeIOBaHUH HOBas KONHs OblTa HammcaHa B 17-18-x Bexax Ha Tepputopnu IOxHOTro Asep-
OaiipkaHa. B COOTBETCTBUY € 9TUM IO MYHKTaM OOBACHSETCA TO, KaK JOJDKEH ObITh NPOUYUTAH
TEKCT.

KumroueBvble cioBa: Knuea /lede Kopxyma, Hogas konusl, s13b1K08ble 0COOEHHOCMU,
MeCmo HANUCAHUsL KONUU, 8PEMsl HANUCAHUsL KONUU.

Ahmed Bijan Erjilasun (Turkey)
On the New Copy of Dada Gorgud Theme - Links - Place - Time - Transcription
Abstract

In this article the linguistic characteristics of the newly found Dada Gorgud copy are
studied. The new copy has been found at Tiirkmensahra region in Iran. The written place and
time of the manuscript is analyzed in the light of the linguistic characteristics of the copy.
Because of its characteristics, it is decided that the manuscript had been written in South
Azerbaijan in the 17th or 18th centuries. The method of transcription is also explained
depending on this conclusion.

Key words: The Book of Dada Gorgud, new manuscript, linguistic characteristics,
Place of the manuscript, time of the manuscript
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ON UCUNCU BOY
Ozet

Bu yazi, Dede Korkut Kitabi’nin ii¢iincii niishasi ve on ii¢iincii hikdyesi olarak bilim
diinyasina duyurulan yeni yazmanin degeri ve 6nemi {lizerine yazilmig bir sunus yazisidir.
Bagka kaynaklarda Salur Kazan’m ejderha 6ldiirmesi yalnizca atiflar diizeyinde bilinmek-
teydi. Artik bu hikdyenin de metni ortaya ¢ikmig ve bdylece Dede Korkut Kitabi’ndaki
hikaye sayis1 on iice ulasmistir. Bu yazmanin ve on ii¢ilincii hikdyenin, Dede Korkut arastir-
malarina yeni bir yon verecegi ve yeni arastirmalara ortam saglayacagi diisiincesindeyiz.

Anahtar kelimeler: Dede Korkut Kitabi, Ugiincii Niisha, On Ucgiincii Hikdye, Salur
Kazan.

Dede Korkut Kitabi’nin “gizli” bir katman1 oldugu diisiincesi, gorkemli Kor-
kutsinas Kamal Abdulla’nin 1997 yilinda Tirkiye’de de basilmis olan Gizli Dede
Korkut adli eserinden bu yana yapilan aragtirmalara yeni bir istikamet kazandir-
mugtir. Kamal Abdulla, Gizli Dede Korkut’u dilbilimsel, semiyotik ve hatta felsefi
anlamda arastirirken bir de roman kaleme almistir. Ozgiin ad1 Yarim¢ik Elyazma
olup Tiirkiye Tiirk¢esine Eksik El Yazmas: adiyla tarafimdan aktarilmis bu roman-
da Abdulla, eksik kalmis bir el yazmasi tizerinden Dede Korkut’u roman diliyle ta-
mamlama gayreti gostermektedir. Bilimsel nitelikli olmasa da Kamal Abdulla bu
romaninda, Dede Korkut Kitabi’nin bize soylediklerinden daha ¢ok soylemedikleri,
unutulmusluklart oldugunu “ima” etmektedir.

Dede Korkut Kitabi’nin “niisha” sayisiin yetersiz oldugu, baska niisha ve
boylarin oldugu algisi haksiz bir algi sayllmaz. Dede Korkut aragtirmacilarini heye-
canlandiran bu tiir iddia ve rivayetler cogunlukla arastirmacilar tarafindan hakli bir
heyecanla takip edilir. Ancak 1952 yilindan bu yana sik sik bulundugu rivayet
edilen ligiincii niisha rivayeti bir tiirlii ger¢eklesememistir. Ayni sekilde baska boy-
larin olmasi da s6z konusudur. Bu hususta s6zlii rivayetlere bagli olarak Tiirkmen
rivayetleri mevcuttur ve dnemli bir kismu yayimlanmugtir. Tiirkmenlerin Oguz boy-
lar1 sayisina denk tutup 24’e tamamlama gayreti bazi bilim adamlarinca kabul edil-
mis bir yaklagimdir. Ancak yazili olarak bugiine dek gerek “niisha” gerekse “boy”
sayisini etkileyecek net bir eser ortaya ¢ikmamustir.

Degerli meslektasim Prof. Dr. Metin Ekici, bu hususta edindigi yazma ile il-
gili ilk bilgileri paylastiginda temkinli bir heyecan duymustum. Daha sonra

* Tiirkiye, Balikesir Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati1 Boliimii, Prof. Dr..
E-posta:ali_duymaz@hotmail.com.



100 ALI DUYMAZ

Bayburt’ta diizenlenen Dede Korkut Sempozyumu’nda bu bilgileri bir bildiri ile
bilim diinyasina duyurdu. Kitle iletisim araclar1 elbette konuyu “basin dili”’yle
farkli anlasilabilecek boyutlarda haber yaptilar. Ancak gerek bildiriyi izleyen ve
gerekse konudan basindan beri haberdar olan ve yazmanin en azindan birkag sayfa-
sin1 gdrme sansina erisen birisi olarak Dede Korkut soylamalarinin genislemesi ve
zenginlesmesi disinda Salur Kazan’in ejderha ile savasini konu alan yeni bir boyu
miijdelemesi acisindan s6z konusu yazmay1 degerli buluyorum. Ciinkii 1997 yilin-
da yayimlanan Bir Destan Kahramani Salur Kazan adl1 eserimde “Biz bu “ejder 6l-
diirme” motifini Salur Kazan’in miitekamil bir destaninin kaybolmus epizotlarin-
dan biri olarak degerlendiriyoruz.” ciimlesini kurmusum. Secere-i Terakime’de
Salur Kazan’in tipki Oguz Kagan gibi gokten inip insanlari yutan biiyiik bir ejder-
hay1 6ldiirmesi agik olarak “Seyyah Korkut” mahlash bir manzumede anlatiimak-
tadur:

“Gok asmandan intip geldi tinnin yilan

Her ademni yutar irdi gorken zaman

Salur Kazan basin kesdi birmey aman

Alplar, bigler géren bar mu Kazan gibi?”

Dede Korkut Kitabi 'nda da;

“Yedi baslu ejderhaya yetiip vardum

Heybetinden sol géziim yasardi

Hey goziim namert géziim muhannes goziim

Bir yilandan ne var ki korhdun, dediim” (Gokyay 1973: 137).

seklindeki soylama ciimleleri iki eserin Ortiisen noktalaridir. Nitekim Orta
Asya rivayetlerinden hareketle A. Tumanskiy’in 1896’da yazdig: satirlara dayanan
Orhan Saik Gokyay da Salur Kazan’in ejder 6ldiirmesiyle ilgili bagka destanlarin
bulunabilecegini ifade etmektedir (Gokyay 1973: CLXXI-CLXXIV). Demek ki
“ejder 6ldiirme” motifi veya epizotu, tamamlanmis bir “boy” olarak Salur Kazan’in
miitekamil bir destaninin kaybolmus epizotlarindan biri olarak degerlendirilebilir.
Ciinkii 6zellikle bir Kazan-ndme niteligi tasiyan Vatikan yazmasinda adi bagliga
gecen Salur Kazan’in dogumu, ¢ocuklugu ve gengliginde gosterdigi kahramanlik-
larla ilgili anlatmalar olmas1 gerekirdi. Kisacasi biyografisinde eksiklikler olmasi
Salur Kazan i¢in ancak bir unutulma, kaybolma veya ihmal edilme ile agiklanabilir.
“Ejder 6ldiirme”, tipki1 Oguz Kagan ve diger destanlarda oldugu gibi ergenlige ge-
¢isin, alpligin ve nam almanin tescili olarak yorumlanir. Salur Kazan’in ilk ve en
onemli kahramanlig1 da bu olmasi gerekir. Tipki Bogag gibi. ..

Adi Kobland1 Batir, Ak Kiibek gibi Kipcak sahasi destanlarina da ge¢mis
olan Salur Kazan’in Oguzlarin tesekkiil ettigi cografyadaki derin izleri, tarihin son-
raki donemlerinde olusan bakis agisindan geri plana itilmis olmalidir. Bu siirecte,
bir bilge olarak “Dede Korkut” kimligi “alp™1, yani Salur Kazan’1 arka plana itele-
mis olmalidir.

Bir de “Ugiincii niisha” meselesine temas etmek isteriz. Kanaatimce Dede
Korkut Kitabi’nin Dresden ve Vatikan yazmalarina “niisha” denmesi aligkanligi,
Ozellikle 13. hikdyenin yazili metni bulunduktan sonra tartisilmalidir. Ciinkii
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Dresden ve Vatikan yazmalarinin bagliklarindan tutun igerigindeki boylarin segimi-
ne kadar pek ¢ok husus, bir bilingli tercihin ipuglarimi barindirmaktadir. Nitekim
Salur Kazan’in miistakil bir destaninin olmasi gerektigi diigiincesi ile bulunan bu
13. hikaye, bu yazmalarin “niisha” degil her birinin 6zgiin bir “yazma” olarak
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Ciinkii “Salur Kazan’in Ejderha
Oldiirmesi” boyunun yazma metninin ortaya ¢ikisi ve bu metnin énceki yazmalarda
bulunmayisi, “niisha” kavramini da tartigmaya agict bir yon tasimaktadir. Dolayi-
styla son elde edilen yazmaya ancak “Dede Korkut Kitabi’nin Ugiincii Yazmas1”
diyebiliriz. Elde edilen boyu da dil, iislip ve tema bakimindan rahatlikla “On
Ugiincii Dede Korkut Boyu” olarak niteleyebiliriz.

Biitiin bu degerlendirmeler ¢ercevesinde “Tiirkistan Niishas1” olarak adlandi-
rilan ve Dede Korkut soylamalari ile “Salur Kazan’mn Ejderha Oldiirmesi’ni anla-
tan 13. boyu igeren yazmanin Tiirkiye ve Tiirk diinyasi bilim alemine hayirli olma-
sin1 diliyorum. Yazmay1 bilim diinyasina tanitan Prof. Dr. Metin Ekici’yi de kutlu-
yorum.
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Anu ytimas (Typyus)
Tpunagnartoe cka3anmne
Pesrome

B crarbe npencraBieHbl TpeThsl KONUSA U TpuHaauatelii pacckas Kuuru lene Kop-
KyTa Kak Ba)XHOTO M LIEHHOTO OOBEKTa JJIi MUPOBOW HayKu. B Apyrux ncTOYHMKAX yOWii-
ctBO apakoHa Camypom Ka3zaHoM maBasioch TONBKO Ha YPOBHE IUTHPOBaHUS. Temepsb mo-
SIBUJICSL TEKCT 3TOW UCTOPHUH, U TEM CaMbIM KOJMYECTBO paccka3oB B kuure Jlene Kopkyra
JIOCTHUIJIO TpUHAAUATU. MBI cCunTaeM, 4TO 3Ta CTaThsl U TPUHAAUATHIM pacckas JagyT HOBOE
HanpasieHue uccnegoBanusm Jlene Kopkyra.

KaroueBsie cnoBa: Kuuea /[lede Kopkyma, mpemus konus, mpunaoyamoiil pacckas,
Canyp Kaszan.
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Ali Duymaz (Turkey)
Thirteenth Story

Abstract

This article is a presentation written on the value and significance of the new
writing, which was announced to the world of science as the third copy of the Book of
Dada Gorgud and the thirteenth story. In other sources, the dragon killing of Salur Kazan
was only known at the level of references. Now the text of this story has emerged and thus
the number of stories in the book of Dada Gorgud has reached thirteen. I am thinking that
this writing and the thirteenth story will give a new direction to Dada Gorgud research and
provide an occasion for new research.

Key words: The Book of Dada Gorgud, Third Copy, Thirteenth Story, Salur
Kazan.
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NOBUO MISAWA (Japonya)”
JAPONYA’DAKI TURKOLOJi ARASTIRMALARI

Japonya’da Tiirkoloji, hem bdlgeleri hem de kaynaklar1 agisindan iki gruba
ayrilabilir. Birincisi, Kuzey ve Orta Asya’daki Tiirkler, yani Cin etrafindaki Tirk-
lerle ilgili olup esasen Cince kaynaklara dayanan Tiirkolojidir. Ikincisi ise, tarih
boyunca Kuzey ve Orta Asya’dan Anadolu’ya gog¢ etmis olan Tirkler, yani 6zel-
likle Selguklu Devletleri, Beylikler, Osmanli Tiirkleri ile ilgili olanlardir. Bu esasen
Arapga, Fars¢a ve Osmanlica kaynaklara dayanan Tiirkolojidir.

Birinci grup Tiirkoloji alaninda Japonya’da Tokyo Universitesi’nden Kura-
kichi Shiratori (1865-1942) ve Kyoto Universitesi’nden Konan Nait6 (1866-1934)
isimleri On plana ¢ikmaktadir. Diinyaca da tanman bu arastirmacilarin ardindan,
yeni nesil bir ¢ok akademisyen tarafindan da 6nemli ve kiymetli arastirma eserleri
ortaya koyulmustur. S6z konusu eserler, Japonya’daki Cin arastimalar1 alaninda ele
aldigi i¢in eskiden beri yapilagelen g¢alismalar olup sayica hayli fazladir.

Ikinci grup Tiirkoloji ise, Japonya akademik sahasina yeni grimeye baslayan
bir alandir. Daha sonra da belirtecegimiz gibi esasen tarihte Japonya ve Anadolu
Tirkleri arasindaki iligkiler sinirli oranda oldugu i¢in Japonya’da Arapga, Farsca
ve Osmanlica kaynaklara dayanan Tiirkoloji arastimalari Avrupa iilkelerindekine
oranla yeni bir disiplindir. Bu kisa makalede ikinci gruptaki Tiirkoloji tizerine bir
inceleme yapacagiz. Oncelikle Japonya’da Anadolu Tiirkleri iizerine yapilan aras-
tirmalarin baslangi¢ ve gelisim siireglerini ihtiva eden tarihgesini ortaya koyduktan
sonra giiniimiizde bu alanda yapilan ¢alismalarin son durumu ve noksanlart hakkin-
da bir tesbit yapmay1 amaglamaktayiz.

Japonya’daki Tiirkoloji arastirmalar1 hakkindaki temel bilgiler igin (ilgiirel
1994) ve (Suzuki 2003)’nin aragtirmalari referans olarak gosterilebilir. S6z konusu
aragtirma eserlerinin bibliyografyalarina dair bir fikir sahibi olmak i¢in ise, iki kay-
nak kullanmak yeterli olacaktir. Bunlardan ilki, Sarkiyat Kiitiiphanesi (=Toy6
Bunko) tarafindan hazirlanmis olan (The UNESCO Centre for East Asian Cul-
tural Studies, Oriental Library (ed.) 1992)’dir. Digeri ise, ilkinin devami niteli-
ginde olup Japonya Orta Dogu Akademik Dernegi (=Japan Association for Middle

* Japonya, Tokyo Universitesi, Sosyoloji Fakiiltesi, Dog.Dr.. E-posta: misawaetoyo.jp
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East Studies) tarafindan hazirlanan ve kendi sitesi {izerinden asagidaki elektronik
web  adresinden  ulagilabilen  kaynaktir: 1868-1988  yillar1  igin,
http://61.197.194.9/Database/CA_ISLM_Querylnput. html, 1989 yilindan bugiine
kadar, http://wwwsoc.nii.ac.jp/james//index-e.html.

Japonya’da Tiirkoloji Alaninin Olusum Siireci

Japonya’daki Anadolu Tiirkleri {iizerine calisan Tiirkologlari, (Suzuki
2003)’nin eserinde de gosterildigi gibi, bugiine kadar dort nesil ile dort donemde
ele almak miimkiindiir. ilk nesil, I. Diinya Savasi’ndan 1945’e kadar dénem; ikinci
nesil, 1945 yilindan 1960’11 yillara kadar donem; ti¢lincii nesil, 1970’lerden sonraki
donem; dordiincii nesil ise, 1980°lerden sonraki donemdir.

Japonya Yenicag Donemi’nde Tokugawa Hanedani Sogunlugun hakimiyeti
altindaydi ve onun uyguladig1 politika dogrultusunda dis iilkelere kapali bir iilke
konumundaydi. Dis diinya ile temasi yok denecek kadar az oldugu i¢in yabanci
tilkeler hakkinda Japonya’daki bilgiler de sinirli orandaydi. S6z konusu bilgi akta-
rim1 sadece Hollanda, Portekiz, Cin ve Kore tarafindan gerceklestiriliyordu. Fakat
19. ylizyila girilmesiyle birlikte Amerika’nin baskisina daha fazla dayanamayan
Japonya, kapilarim1 dis tilkelere agmak ve bu tecrit politikasini birakmak zorunda
kald1. Hemen akabinde ise 1868 yilinda, Osmanli imparatorlugu’ndaki Tanzimat’a
da benzetebilecegimiz Meiji Islahat Hareketleri ile, Batililasma siireci basladi. Bu
ddnem beraberinde Japonya ve Osmanli imparatorlugu arasinda resmi iligkilerin de
kurulmasi i¢in miizakerelerin baglamasina vesile olmustur.

Bdylece Japonlarda, Tiirkiye ve Tirkler hakkinda merak uyanmistir. Fakat
bu, yine de Japonya’da Tiirkoloji ¢aligmalarimin baglamasina vesile olamayacak
kadar soniik bir ilgidir. 1890 tarihinde Osmanli Firkateyni Ertugrul’un Oshima
Adasi agiklarinda batmasiyla sonuglanan hazin facia, Japon medyasinda yer almis
ve bu gelisme iizerine Japonya’da Osmanli Imparatorlugu ve Tiirklere karsi az
sayida da olsa bazi eserler basilmaya baglanmistir. Fakat Meiji Donemi (1868-
1912) Imparatoru Mutsuhito’nun hakimiyeti sirasinda Tiirkoloji calismalarinin
sadece Avrupa iilkelerindeki eserlerin terciimelerinden ibaret oldugu goriilmekte-
dir. Bu donemde yayinlanan ve Tiirklerle ilgili olan akademik ve popiiler kitaplar
hakkinda bilgi edinmek igin (Shiraiwa 1999, 2003)’nin eserlerine bagvurulabilir.
S6z konusu durum, I. Diinya Savasi’na kadar devam etti. Bu doneme kadar bazi
denemeler olsa da resmi anlamda Japonya ve Osmanli Imparatorlugu arasinda
hicbir iligki kurulamamustir.

IIk Nesil/Dénem: 1914-1945

I. Diinya Savasi'nda Japonya, ittifak Devletleri safinda bulunan Osmanli
Imparatorlugu’na karsi Itilaf Devletleri arasinda yer almustir. Iki iilke arasinda fiili
bir savas hali olmamakla birlikte, Japonya, din ugruna savasan bir gaza iilkesi
olarak Osmanli Imparatorlugu’na ve sonrasinda kurulan yeni Tiirkiye Cumbhuri-
yeti’ne kars1 eskisinden daha fazla ilgi ve alaka gostermeye baglamistir. Buna pare-
lel olarak da Japonya’da akademik bir saha olarak Tiirkolojinin ortaya ¢iktigini
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soylemek miimkiindiir.

Bu donemde s6z konusu alanda arastirmalar yapan ve birinci donem Tii-
rkolog olarak da tanimlayabileceklerimizin baginda, Hosuke Nagase (1865-1926),
Sentar6 Kemuriyama (1877-1954), Hitoshi Ashida (1887-1959) and Jiichi Naka-
yama gelmektedir. Bunlar uluslararasi iliskiler bakimindan Japonya’y1 ilgilendir-
digi 6lgiide Osmanli imparatorlugu’nun 6nemini veya Avrupa dillerinde kaynakla-
ra dayanarak arastirmuslardir. Bu calismalar arasinda Istanbul’daki Japonya
Biiyiikel¢iligi’nde baskalem miidiirii (birinci sekreter) olarak ¢alismis ve sonrasin-
da Japonya Bagbakanligi gorevinde de bulunmus olan Ashida’nin Bogaz me-
selesiyle ilgili (Ashida 1930) eseri dikkat ¢gekmektedir. Birinci dénem Tiirkologlar
arasinda Tiirk¢ce kaynaklardan faydalanarak aragtirma yapan iki 6énemli sahsiyet
vardir. Bunlar, Chishii Naité (1886-1984) ve Koji Okubo (1887-1947) dur. Naito,
II. Diinya Savasi’ndan 6nce uzun yillar Istanbul’daki Japonya Biiyiikelciligi’nde
tercliman olarak ¢aligmig, sonra akademik diinyaya gecis yapmistir. Cok sayida
akademik makale ve kitabi bulunan Nait6’nun bu eserleri arasinda Tiirk-Japon
iligkileri lizerine kaleme aldig1 (Naito 1931) kitabi, glinlimiizde dahi bu konuyla
ilgili en 6nemli eserlerden biridir. iki diinya savasi arasinda Rusya’dan Tokyo’ya
kagan Tatarlardan Tatarca 6grendigi bilinen Okubo nun, esasen (Okubo 1939) gibi
popiiler yayinlart vardir. Bu anlamda Okubo makaleleri ve kitaplari ile Japonya’ya
Tiirkiye ve Tiirkleri tanitmaya ¢alismistir. Okubo ayni zamanda islam diinyasiyla
ve Miislimanlarla ilgili Japonya’daki ilk akademik tesekkiil olan Kaikydken-
Kenky(j6 (=islam Diinyas1 Arastirmalar1 Enstitiisii)’yu kuran kisidir. Ayrica ayni
enstitiide bagkanlik gérevini de lstlenmistir.

Kisacasi, Japonya’da Tiirk¢e kaynaklara dayanan ilk arastirmalarin tarihgesi
yukarida verildigi sekildedir. Fakat s6z konusu dénemdeki Japon hiikiimet ve as-
keriyesinin Miisliimanlara kars1 besledigi 6zel ve manidar ilgi sonucunda yapilan
bu arastirmalar sinirli sayida kalmistir.

Ikinci Nesil/Dénem: 1945-1960’lar

Gergek anlamda Japonya’daki Tirkoloji ¢aligmalarinin, II. Diinya Savasi’n-
dan sonra basladigim sdyleyebiliriz. Birinci donem yani savas oncesi zaman dili-
minde Tiirkgeyi

Ogrenerek akademik hayata atilan Fujio Mitsuhashi (1909-20007?) s6z ko-
nusu donemin kurucular1 arasinda gosterilmektedir. II. Diinya Savasi sirasinda Orta
Asya ve Cin’deki Tatarlar iizerine aragtirmalar yapan Mitsuhashi, savastan sonra
calisma alanini degistirmis ve Anadolu Selguklular1 ve Osmanli Imparatorlugu ta-
rihi lizerine arastirmalar yapmaya baslamistir. Bu caligmalarinda Osmanlica kay-
naklardan faydalanan Mitsuhashi, devsirme, ilmiye tegkilati, timar sistemi gibi de-
gisik konularda onemli akademik makaleler yazmistir. Japonya’da Anadolu Sel-
cuklulart hakkinda ilk akademik makaleyi de yine Mitsuhashi kaleme almustir.

(Mitsuhashi 1960, 1975). Yazmis oldugu makaleleri derleyen Mitsuhashi,
(Mitsuhashi 1964) adli bir popiiler, (Mitsuhashi1966) adli bir de akademik kitap
yaymlamistir. Bu iki kitap, Japon Tiirkolojisinin temel eserleri olarak glinlimiizde
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dahi 6nemini korumaktadir.

Ote yandan ikinci donem Tiirkologlar arasinda Akira Haneda (1910-1989)
ve Masao Mori (1921-1996) isimleri de oldukca dnemlidir. Ikisi de esasen ilk do-
nem Tiirkologu olup Orta Asya’daki Tiirkler iizerine Cince kaynaklara dayanarak
aragtirma yapan kisilerdir. Haneda, Cin Imparatorlugu ile Osmanli Imparatorlugu
arasindaki iliskiler lizerinde durmus ve bu miinasebetleri inceleyen (Haneda 1965)
adli bir eser kaleme almistir. Bir diger 6nemli ¢aligmasi ise bu gibi eserleri toplaya-
rak hazirladig1 (Haneda 1969)’dir.

Mori, Kuzey ve Orta Asya’daki Tiirklerin tarihi iizerine uzman bir akade-
misyen olarak Istanbul Universitesi Tarihi Béliimii'ne misafir hoca sifat1 ile davet
edilmistir. Kendisi, Japon Tiirkolog olarak Tiirkiye’de uzun siire kalan ilk akade-
misyendir. Bu donemde Osmanl tarihi iizerine arastirmalar yapan Mori, Namik
Kemal (Mori 1967) ve Nihal Atsiz hakkinda (Mori 1978) makaleler kaleme almis-
tir. Kendi akademik aragtirmalarinin yani sira, daha 6nce de ifade ettigimiz Sarki-
yat Kiitiiphanesi’ne Osmanlica ve Tiirkge kitaplar da gondermekten geri kalmamus-
tir. Bu kitaplarin s6z konusu kiitiiphanenin arsiv kolleksiyonunun temelini olustur-
dugu bilinmektedir. Ote yandan geng dgrencilere ders vermekten ve tez danisman-
lig1 yapmaktan da geri kalmayarak tiglincii donem Tiirkologlarin yetismesine Katki-
da bulunmustur. Kendisi ii¢iincii donem Tiirkologlarin yetistiricisi olarak da bilin-
mektedir.

Uciincii Nesil/Dénem: 1970’lardan sonra

Ikinci nesil Tiirkologlarin dgrencileri, geng yasta Tiirkce ve Osmanlica dgre-
nip bu dillerde yazili kaynaklara dayanan mezuniyet tezleri hazirlayamaya bagladi-
lar. Ugiincii nesil Tiirkologlara &rnek olarak Koichird Koyama, Y0izo Nagata, Ku-
nihiro Shidara verilebilir. S6z konusu kisiler, yiiksek lisans programlari sirasinda
burslu 6grenci olarak uzun siire Tiirkiye’de kalip arastirma yapma sansi bulmustur.
Nagata, Tiirk ve Japon hiikiimetleri arasindaki anlagma geregi, Tiirk hikimeti
burslu ilk Japon 6grenci olarak istanbul Universitesi Tarih Boliimii’ne girmis ve
basaril1 bir sekilde doktora programini tamamlamustir. Ugiincii dénemden itibaren
Tiirkiye’de uzun yillar kalarak yiiksek lisans yapan Japon arastirmacilarin yani sira,
zaman zaman Tirkiye’ye gidip ilgili arsiv ve kiitiiphanelerde arastirma yapan aka-
demisyenler de s6z konusudur. Bu, Avrupa Tiirkologlarinin akademik usullerinin
Japon Tiirkologlar arasinda yayilmaya basladigini gostermesi bakimindan mithim-
dir.

Koyama ise, ilk donem Osmanli tarihi iizerine, 6zellikle de Asikpasazade
Tarihi hakkinda arastirmalar yaparak (Koyama 1967, 1971) adl iki akademik tez
yazmistir.

Halen en meshur Japon Tiirkolog olarak bilinen Nagata, Yeni¢cag ve Yakin-
¢ag’daki Osmanli sosyo-ekonomik tarihi {izerine, 6zellikle de Manisa bolgesindeki
ayan ve giftlikler hakkinda ¢aligmalar yapmaya devam etmektedir. En ¢ok taninan
eserleri arasinda Ingilizce olarak yayinlanmis olan giftlikler iizerine (Nagata 1976a)
adli kitab1 ve doktora tezinin zenginlestirilmis hali olan, ayanlar hakkinda Tirkce
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(Nagata 1976b) adli eseri vardir. Bu calismalari, ayn1 zamanda uluslararas1 Tii-
rkoloji diinyasinda da en ¢ok taninan iki eseridir. Nagata’nin biitiin akademik eser-
lerine bakmak i¢in yukarida zikredilen bibliyografyalardan faydalanmak miimkiin-
diir. Nagata’nin Japonca olmayan eserleri (Nagata 1979a, 1979b, 1987, 1988, 1989,
1995, 1997a, Nagata, Miura, Shimizu 2006), Japonca olan eserleri ise (Nagata
1983, 1986, 1987b, 2004)’tiir. Bugiinlerde Karaosmanogullar1 iizerine yapmis ol-
dugu arastirmalarin1 derleyen Nagata, (Nagata 2009) adli bir de kitap ¢ikarmustir.
Ayrica popliler tarih kitabi olarak (Nagata; Haneda 1998) gibi eserleri de vardir.
Yaptigi calismalarin yam sira, Sarkiyat Kiitiiphanesi’ne de hem Osmanlica ve Tii-
rkge kitaplar hem de Siileymaniye Kiitiiphanesi gibi énemli kiitiiphanelerden Os-
manli tarihi {izerine Osmanlica elyazmalarinin mikrofilmlerinin tedarik edilmesini
saglamistir. Bu bakimdan Mori’nin halefi gérevini de listlenmis bulunmaktadir.

Nagata ile beraber Mitsuhashi’nin 6grencisi olan Shidara da, yiiksek lisans
programini Ankara’da tamamlamis ve II. Mesrutiyet lizerine aragtirmalar yapmustir.
Japonya’ya dondiikten sonra ise (Shidara 1976, 1978, 1979, 1981, 1983, 1985,
1992, 2002) gibi akademik yazilar kaleme almustir.

Yukarida adi gecen bu ii¢ Tiirkologa iki kisi daha eklemek miimkiindiir.
Bunlar, Tadashi Suzuki ve Masayuki Yamauchi’dir.

Tokyo Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden mezun olan Suzuki, siyasi (sosyo-
siyasi) tarih lizerine uzmandir. Eserleri arasinda (Suzuki 1986-88) gibi, Kanuni
Stileyman devrindeki biitiin vezirlerin biyografilerini inceleyen ve onlarin rollerini
ele alan ¢aligmalari vardir. Bundan baska (Suzuki 1987a, 1987b, 1990, 1992b,
1993b) gibi Osmanli imparatorlugu hakkinda muhtelif konularda da arastirmalar
yapmistir. Bu arastirma sonuglarmi (Suzuki 1993a, 1997, 2007) adli akademik ve
(Suzuki 1992a) gibi popiiler kitaplarda toplamistir. Japon basin diinyasinda, yu-
karida adi gegen (Mitsuhashi 1964) adli eser popiilaritesini kaybettikten sonra,
Osmanli Imparatorlugu iizerine boslugu dolduran ve uzun yillar halkin bekledigi
kitaplar olmasi bakimindan Suzuki’nin bu eserleri kisa siire i¢inde cok sayida
basilmistir. Maalesef bu eserlerin ¢ogu halen Tiirk¢eye ¢evrilmemistir.

Bir diger Tiirkolog ise Yamauchi’dir. Yamauchi, uluslararasi iliskiler per-
spektifinden ve hem Osmanlica hem de Rusga kaynaklara dayanarak, Tiirk inkilab
tarihi hakkinda ¢ok sayida makale yazmistir (Yamauchi 1972, 1974, 1977, 1978).
Bu ¢aligmalari sonrasinda arastirma konusunu degistirerek farkli konularda 6nemli
akademik eserler kaleme almigtir. Bunlar arasinda Osmanli Imparatorlugu ile Misir
iligkileri iizerine (Yamauchi 1984) adli belgesel niteliginde hacimli bir kitap, Sul-
tan Galiyev hakkinda (Yamauchi 1986, 1995a, 1998) adli eserleri ve Tiirkiye’de
iken tedarik ettigi Osmanlica kaynaklara istinaden yazdigi (Yamauchi 1991,
1995b) gibi ¢alismalari vardir.

Yukarida adi gegen Tiirkologlar disinda, isimlerini saymadan gecemeyecegi-
miz bazi arastirmacilar ise sOyledir: Orta Asya’daki Tirkler iizerine ¢alisan Toru
Horikawa’nin (Horikawa 1991, 1992) adli Orta Asya Tiirki halklar ile Osmanh
Imparatorlugu arasindaki iliskileri elen alan eserleri vardir. Biiyiik Selguklu ve
Anadolu Sel¢uklu Devletleri tarihleri hakkinda Koésuke Shimizu tarafindan hazir-
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lanmis olan (Shimizu 1979, 1986a, 1986b) adli kitaplar bulunmaktadir. Minako
Mizuno Yamanlar’in sanat tarihi agisindan OSmanli minyatiirleri {izerine birkag ca-
ligmasi vardir.

Doérdiincii Nesil/Donem: 1980’lerden sonra

Uciincii ve dérdiincii nesil Tiirkologlar arasinda yastan baska bir fark yoktur.
Yani ii¢iincii nesil ile Japonya’da baslayan Avrupa Tiirkologlarinin arastirma tarzi
bu nesil arasinda da devam etmektedir. Fakat iiclincii nesil Tiirkologlarin 6grencisi
olan arastirmaci sayisi ¢oktur. Hepsi farkli konular {izerine ¢aligmaktadir.

Anadolu Selguklu Devleti ilizerine ¢alisan Japon arastirmaci uzun siireden
beri yoktu. Bu ihtiyaci, K6z6 itani tekrardan karsilamaya baslamustir. itani’nin
(itani 1980, 1985, 1988, 1993, 1994, 1996-1997) gibi pek cok calismas1 vardir. Ote
yandan ltani, (itani 2005, 2007a, 2007b) gibi Osmanli Imparatorlugu’nun ilk
devirlerindeki abideler tizerine de yayinlar kaleme almustir.

13-17. yiizyillar, yani Osmanli Imparatorlu’nun ilk ve en parlak dénemleri
lizerine de ¢ok sayida calisma vardir. Bu arastirmalar iki gesittir. Ilki Osmanlica
elyazmalar1 hakkinda, digeri ise Osmanli belgeleri ve defterleri gibi arsiv kaynak-
lar1 lizerinedir.

Elyazmalar1 iizerine c¢aligmalar1 olanlardan birisi Jin Yonebayashi’dir.
Yonebayashi’nin (Yonebayashi 1978, 1982) adl1 tasra idari sistemi iizerine yazdigi
eserleri vardir. Fakat kendisi ne yazik ki geng yasta vefat etmistir. Hidemitsu Shin-
tani, once Sultan Cem iizerine (Shintani 1985) adl1 bir eser yazmis, sonra aragtirma
konusunu degistirerek Piri Reis’in Kitab-1 Bahriye’si tizerine (Shintani 1990, 1992,
1997) gibi ciddi calismalar yapmstir. Koji Imazawa, (Imazawa 1990a, 1990b,
1995, 2000) gibi 15. yiizyilin Osmanlica elyazmalar lizerine degisik metinleri kar-
silagtirmali olarak incelemistir. Ayn1 tarzda Hiroyuki Ogasavara’nin da (Ogasavara
2007, 2008a, 2008, 2009) gibi arastirmalar1 vardir. Yasushi Imamatsu, dini tarih
iizerine caligmakta olup bazi dini metinlere dayanarak (Imamatsu 1995, 1996) adli
bir eser ortaya koymustur. Bugiinlerde Yasushi Tonaga da Tiirk tasavvufu, iizere
calismaya baglamigdir. Ryd Miyashita ise, Osmanlica edebiyat eserlerine daya-
narak 16. yiizy1l Istanbul’u {izerine (Miyashita 2008) adl1 bir eser kaleme almistir.
Bunlardan baska Miyuki Aoki Girardelli, Kimiyo Yamashita, Satoshi Kawamoto
gibi mimari tarihi lizerine ¢asisanlar da var.

Osmanli arsiv kaynaklarmma dayanarak arastirma yapan Japon Tiirkolo-
glarmin basinda Kayoko Hayashi (Yamamoto) gelmektedir. Hayashi, ilk basta
((Hayashi) Yamamoto 1982)’de 1453 yilinda Osmanli imparatorlugu tarafindan
fethedilen Istanbul iizerine calismis, sonradan vakif miiessesi iizerine (Hayashi
1988, 1989, 1992a, 1992b, 2009) gibi makaleler yazmustir. Istanbul gibi Islam
sehirlerine merakli Hayashi, akabinde (Hayashi; Miura; Haneda 1994) adl1 bir de
ortak kitap yayinlamistir. Bugiinlerde Osmanli arsiv kaynaklar1 meselesi iizerine
yogunlasan Hayashi, (Hayashi; Aydin 2004, Hayashi; Masuya 2005, Hayashi;
Ergeng; Watanabe 2009) gibi biiylik uluslararasi bir projede daha sonra da kendis-
inden bahsedecegimiz Takamatsu ile birlikte arastirmalar yapmaktadir. Ote yandan
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(Hayashi 1997, 2008) gibi ¢ok kaliteli popiiler kitaplar1 da yayina hazirlamaktan
geri kalmamustir.

Ik dénem Osmanli kaynaklarina dayanan sosyo-ekonomik tarih arastirma-
lar1 olarak da bazi arastirmalar s6z konusudur. Mesela, toprak sistemi agsindan
tagradaki idari sistem iizerine Nobuo Misawa, Mamoru Tada, Kumiko Saitd, Tsuy-
oshi Konno isimleri zikredilebilir. Bu arastirmacilar tarafindan su ¢alismalar yapil-
mustir: (Misawa 1989, 1992, 2010), (Tada 1993, 2005, 2009), (Saitd 2000, 2006a,
2006b, 2010), (Konno 2000). Hikari Egawa, ve Yutaka Horii, Akdeniz diinyasinda-
ki ticari iligkiler {izerine arastirma yapmaktadir. Bu alanda yapilan bir ¢aligmaya
ornek olarak (Horii 1994) verilebilir. Ayrica, Miroru Sawai da, Istanbul’daki giin-
likk hayat iizerine (Sawai 2003, 2007) adli caligmalar yapmustir.

18. yiizyilldan Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasina kadarki dénem hak-
kinda da ¢ok sayida yaym vardir. Bu dénem arastirmalart iki tiptir. Ilki, siirekli Os-
manli belge ve defterleri gibi arsiv kaynaklarina dayanir, digeri ise s6z konusu do-
nemde basilan gazete ve dergi gibi medya kaynaklarina dayanir.

Bu donemin arsiv kaynaklari iizerine Y6ichi Takamatsu tarafindan “hiilasa”.
iizerine detayli caligsma niteliginde (Takamatsu 1999, 2006, 2009) adli yayinlar
vardir. Kaori Komatsu’nun da, (Komatsu 1989, 1990, 1992a, 1992b, 1992c, 1994,
1995, 1998a, 1998b, 2001, 2002, 2004, 2005, 2007) gibi Bagbakanlik Osmanli
Arsivi ve Deniz Miizesi Arsivi’'ndeki Osmanlica kaynaklara dayanan ve Osmanl
deniz meselesi {izerine birgok makale ve kitabi vardir. Hikari Egawa, baslangicta
(Egawa 1995) adli eserinde Osmanli toprak sistemi iizerine ¢alistiktan sonra, ko-
nusunu degistirerek, (Egawa 1997, 1998, 2009), (Egawa; Sahin 2007) gibi arastir-
malar ortaya koymustur. Jun Akiba, istanbul Miiftiilik Arsivi’ndeki Osmanlica
kaynaklara dayanarak (Akiba 1996, 1998, 2000, 2003, 2005a, 2005b, 2007) gibi
kadilik meseleleri lizerine galismalar gerceklestirmistir. Siyasi tarih agisindan ise,
Yoko Uno ozellikle Lozan Antlagsmasi iizerine (Uno 2001, 2008a, 2008b) adli
yayinlar yapmistir. Sosyo-ekonomik agidan ise, Masako Matsui tarafindan kaleme
almmis (Matsui 1998, 1999, 2002, 2003) ve Kenji Fujiki, tarafindan Osmanli es-
naflar tizere galisarak ticari meseleler iizerine eserler de vardir. (Fujiki 2005) gibi
makaleler yazdi. Toplumsal meseleler konusunda azinliklar {izerine, Tetsuya Saha-
ra, Balkanlar’daki bir aragtirmaci ile birlikte (Sahara 1995) ve (Sahara; Zlatev;
Todor; Takamatsu 1997)’yi yaymlamistir. Tatsuya Yoshida, izmir ve Rumlari iize-
rine (Yoshida 2005a, 2005b, 2006, 2008, 2009) gibi ¢aligmalar yapmigtir. Masa-
yuki Ueno, Ermeni azinlig iizerine (Ueno 2005, 2007, 2009) gibi ¢aligmalar yap-
mistir. Egitim meselesi lizerine Kiyohiko Hasebe’nin (Hasebe 2008) ve Shoko Ta-
kahata’nin (Takahata 2003) arastirmalar1 ilgi ¢ekicidir.

Gazete ve dergi gibi medya kaynaklarina dayanarak eserler ortaya koyan
aragtirmacilarin basinda ise, Masami Arai gelmektedir. Arai, Osmanl siyasi fikirl-
eri tlizerine (Arai 1977, 1978, 1989, 1990, 1992a, 1992b, 1992c, 1994, 1995,
2001b) gibi ciddi aragtirmalar kaleme almistir. Bu aragtirmalarinin sonuglarini top-
ladig1 yakin-modern ¢agdaki Tiirkiye tarihi {izerine (Arai 2001a) adli bir de kitab1
vardir. Ote yandan Istanbul’daki Hakki Tarik Us Kiitiiphanesi’nin koruma pro-
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jesine de katilmaktadir.

Yumi Ishimaru, Osmanli medyasi, dzellikle Semseddin Sami {izerine ¢alis-
mus ve (Ishimaru 1990, 1992, 1995, 2000) gibi arastirmalar yapmustir. Hiroaki to
ise, Ziya Gokalp hakkinda arastirmalar yapmakta olup (ité 2005) adli bir de kitabi
vardir. Su anda Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihi ile ilgili konular {izerine ¢aligmaktadir.
Shin Sasaki, Namik Kemal {izerine ¢alisip (Sasaki 2006) adl1 bir yayin yapmustir.
Nobuyoshi Fujinami bu dénemin siyasi hareketleri {izerine yayinlar yapmustir (Fu-
jinami 2004, 2007a, 2007b, 2009a, 2009b).

Tiirkiye Cumbhuriyeti lizerine ¢alisan Japon Tiirkologlarin sayisi ¢ok azdir.
Bu mesele ikinci donem Tiirkologlardan sonraki donemde gelenlerin ¢ogunun tari-
h¢i olmasi ile izah edilebilir. Dordiincii donem Tiirkologlar, yavas yavas bu konu
lizerine c¢alismaya baslamiglardir. Gen Kasuya, Atatiirkciiliik ve laiklik iizerine
(Kasuya 1994, 2001, 2007) ¢alismaktadir. Fumiko Sawae, bugiinkii Islam kkenli
Siyasi partiler hakkinda (Sawae 2001, 2004, 2005) gibi arastirmalar yapmaktadir.
Noriko Nakayama, (Nakayama 1999) antropoloji agisindan ¢alismaktadir. Bugiin-
kii Tiirkiye lizerine Hiroshi Nagaba, Yasushi Hazama, Kaoru Murakami gibi JET-
RO Ajia Ekonomi Enstitiisii’ndeki arastirma iiyeleri tarafindan 6nemli yayinlar ya-
pilmistir.

Sonuc¢

Yukarida belirttigimiz gibi II. Diinya Savasi’ndan sonra Anadolu Tiirkleri
merkezli Japon Tiirkolojisi, muhtelif sekillerde kabuk degistirerek giiniimiize kadar
gelmistir. S6z konusu ¢alismalar sayesinde, giiniimiizde pragmatik olarak cesitli
Osmanlica ve Tiirk¢e kaynaklara dayali 6nemli aragtirmalarin devam etmesi sag-
lanmustir. Sarkiyat Kiitiiphanesi ve birkag tniversite kiitiphanesinde artik Os-
manlica ve Tiirkce matbu eserleri ve mikrofilm halinde bazi elyazmalarini bulmak
miimkiindiir. Japon kiitiiphanelerinde Osmanlica ve Tiirkge gazete ve dergiler
heniiz az sayida olmakla birlikte, son zamanlarda biitiin arastimacilar i¢in Tiirk kii-
tiphanelerinde medya kaynaklarini kullanma imkanlar1 giderek iyilesmektedir.
Cok yakinda medya kaynaklarini dijital ortamda kullanma imkaninin da olusturu-
lacagim diistinmekteyim. Ayni1 durum arsiv kaynaklar i¢in de gecerlidir.

Bunun yan1 sira, son zamanlarda hem Japonya’da hem de Tiirkiye’de ortak
aragtirma projeleri ¢ok yayginlasmistir. Boylece bir¢cok degisik konu iizerine ulus-
lararas1 sempozyum, calistay ve sergi hazirlanabilmektedir. Somut bir sekilde soy-
leyecek olursak, Sarkiyat Kiitliphanesi’'nde Hayashi, Takamastu ve sair akademisy-
enler tarafindan akademik projeler iiretilmekte ve Tiirkiye’den uzman hocalar da-
vet edilerek Osmanlica arsivler {izerine seminerler organize edilmektedir. Bu
sayede, (Esenbel; Inaba 2003), (Egawa; Sahin 2007), (Diindar; Misawa 2010) gibi
ortak arastirma kitaplar1 yayinlanmaya baslanmistir.

Gergekei olmak gerekirse, Japon Tiirkologlarin Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi
sahasinda heniiz zayif oldugunu séylemek miimkiindiir. Fakat, dordiincii donem ve
gelecek besinci donemdeki Tiirkologlarin bu ag1g1 kapatacagina inanmaktayim. Bu
konuda Kasuya ve Sawae tarafindan bazi ortak arastirma projeleri baslatilmaktadir.
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Ote yandan son dénemde Japonya’da dikkatimizi ¢eken bir baska konu ise, Tiirk-
Japon siyasi iliskileri iizerinedir. Uzun zamandir Japon Tiirkologlarin bu konuya
egilmedikleri soylenebilir. (Naité6 1931)’den beri detayli bir ¢alisma yoktu. Fakat
Kuzey ve Orta Asya’daki Tiirkler iizerine 6nemli Japon Tiirkologlardan birisi olan
Hisao Komatsu ve esi Kaori Komatsu tarafindan gevirilmis olan (Abdiirresid
1991), Rus-Japon Savasi’ndan sonra Japonya’yi ziyaret eden Tatar bir ilim adami-
nin hayatini anlatmaktadir. Abdiirresid Ibrahim’in bu seyahatnamesi sayesinde s6z
konusu mevcut durum biraz dahi olsa degismistir. Bu sadece Tiirk-Japon iligkileri
bakimindan degil, hem 20. yilizy1l uluslararasi iliskileri agisindan hem de diinya ta-
rihi agisindan 6nemlidir. Ayrica Hisao Komatsu’nun (Komatsu 2008), Selguk
Esenbel ve Chiharu inaba’nin (Esenbel; Inaba 2003), Akira Matsunaga’nin (Mastu-
naga 1999, 2003, 2008, 2009), Ali Merthan Diindar ve Nobuo Misawa’ nin
(Diindar; Misawa 2010) gibi eserleri ¢ikmaya devam etmektedir. Misawa, Ertugrul
Firkateyni Facias1 ve Istanbul Japon Ticaret Sergisi gibi degisik konular {izerine
(Misawa 2003, 2007, 2008a, 2008b, 2008c, 2010b), (Misawa; Akcadag 2007,
2008) gibi yayimlar yapmistir.

Sonug itibariyle Japon Tiirkologlar biitiin diinyadaki Tiirkologlarla birlikte
uluslararas1 platformda Tiirkoloji disiplininin gelismesine katkida bulunmaya
caligsmaktadir.
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KAMAL ABDULLA. “KITABI-DODO QORQUD” POETIKASINA GIRiS

(Dansokiilon variant)

Baki, RS Poligraf, 2017, 320 soh.

NV
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~ “KiTABI-D3D3 QG
"~ POETIK

13,8 milyar yil Once evren biiyiik
patlayisa sahne oldu. Big bang adi verilen
muhtesem patlayisa. Gozle goriilemeyecek,
Olclilemeyecek kadar tek ve kiigiik bir nokta
patladi ve ugsuz bucaksiz evren olustu. Tek
bir noktadan, teklikten olusan evren.

Diller de buna benzer bir sekilde orta-
ya ¢ikti. Tek bir sesten, ilkel insanin ¢ikar-
dig1 sesten milyonlarca bilgi ve haber y1g1-
nint i¢inde barindiran diller evreni meydana
geldi.

Mitolojik metinler de bdyledir. Onlar
da metnin en alt katindaki potansiyel enerji-
den meydana gelmislerdir. K. Abdulla iste

Dede Korkut Kitabi’nin (bundan sonra
DKK) metnini yaratan bu potansiyel ener-
jinin pesine diisiiyor.

Big bang ve ses benzetmeleri bana ait
degildir. K. Abdulla, kii¢iiciik bir noktadan
biiyiik bir patlayisla evrenin yaratilmasinin
bagka bir¢cok olusumlarda da yansimasinin
bulundugunu diisiinmektedir. Ona gore mi-
tolojik metindeki patlayis da kozmik
patlayisin metin seviyesindeki bir yansima-
sidir (s. 120)"

K. Abdulla’nin “Kitabi-Dad> Qor-
qud” Poetikasina Girig — Dansokiilon va-
riant adli eseri, “Mukaddime”den sonra iki
boliimden olusmaktadir. 1) Mitolojik Safak-
ta Bedii-poetik Enerji Arayislar, 2) Ilkel
Bedii-poetiklik Vasitalar1 Olarak Ozel Kur-
malar.’

Mukaddimede esere nigin “giris” de-
nildigi ve bedii-poetiklik kavrami incelen-
mektedir. Poetika sozii iddial1 bir sozdiir; K.
Abdulla, iddiali olmadigmi anlatmak igin
“girig” ifadesini kullanmistir.

“Nigin bedii-poetik?” sorusuna gelin-
ce. Ciinkii K. Abdulla’ya gore mitolojik de-
virde nesir ile nazim birbirinden ayrilmi-
yordu, ikisini ayirmak miimkiin degildi, iki-
sinin “ayniligi” s6z konusu idi. Daha sonra
nesirle nazim birbirinden ayrildi. Bediilik
nesrin, poetiklik nazmin fonksiyonu oldu.

! Sayfa numaralar eserin Baki 2017 baskisina aittir.
2 Bagliklar1 ve terimlerin birgogunu Tiirkiye
Tiirk¢esine aktararak verdim.
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Iste bedii-poetik terimi, ikisinin ayrilmadig
mitolojik zamana ait oldugu i¢in K. Abdulla
tarafindan yaratilmis ve tercih edilmistir (s.
8, 15).

K. Abdulla “anakronik metin” kavra-
mini da mukaddime boliimiinde ele alir.
Ona goére DKK, anakronik bir eserdir; belli
bir zamanin eseri degildir, zamanlar asiri-
dir. Anakronik metinleri belli bir tarihi dev-
re veya merhaleye baglamak miimkiin de-
gildir. Viko’dan® yaptig1 bir alint: ile fikrini
destekliyor K. Abdulla. Viko’ya gore
Homer, biitin Yunan sehirlerinin toplami
ve hatta biitlin Yunan halki idi (s. 10).

Mukaddimede, daha sonra eserin ikKi
bolimiinde agiklanacak olan bir¢ok kavram
ve konu ele alinarak onlara bir tiir giris
yapilmigtir.

Eserin birinci boliimii dort fasildir.
Birinci fasilda “otantik mit” kavrami ince-
lenmistir. Mit devrini 6nce “ilkel” ve
“klasik” olarak ikiye ayiran K. Abdulla,
Pliitto’nun goriistini kabul ederek ilkel mit
merhalesindeki mitleri “otantik mit” olarak
adlandirir. Bu devrin en agik belirtisi reel-
likle mitin tamamen Ortiismesidir. Yani
reellikle mit arasinda fark yoktur.

Otantik mit anlayis1 nazari de olsa
insanligin ilk devridir. “Bu devirde yasayan
insan tam olarak tabiatin koynundadir ve
kendini onun disinda tasavvur etmez. O, bu
tabiatla kaynayip karigmistir. Animistik
tasavvurlar onun biitiin varligina hakimdir.”
Buna gore mit yaraticiligl devrindeki insan
her seyi mitolojik prizmadan bakarak goriir
ve kabul eder, goriinenlerin reel olduguna
inanir (s. 58-60). Bu goriislerin tipik bir
ifadesi olarak K. Abdulla, Gars: yatan Ala
Dag ibaresini veriyor. Eger karsidaki dag
hareket etmiyorsa yatiyor demektir. Ciinkii
ilkel anlayis, dag ile insan1 aynilestirmistir.
Dag da insan gibi yatmaktadir ve bir zaman
sonra yine insan gibi uyanacaktir (s. 60). Bu
ibare ayni zamanda hareket halindeki za-
man ile hareketsiz olan mekanin mitolojik

® Bat1 dillerine ait kisi adlarini kitaptaki gibi
(Azerbaycan Tiirk¢esinde yazildig: sekilde) biraktim.

tasavvurda birlestirilmesidir. Bu da bizi
Baxtin’in “kronotop = zamanmekan” anla-
yisina gotiriir (s. 61).

“Soyledi, hanmim, gorelim, ne soyle-
di...” ibaresi de insanla tabiatin ayniliginin
DKK’deki tipik drneklerinden biridir. Ciin-
kii s6z goriilmez, isitilir. Ama iptidai insan
icin s6z, egya gibi bir geydir, onu gérmek
ister (s. 67-68).

K. Abdulla, kaos — kozmos, tabiat —
medeniyet gibi zitliklar iizerinde de ¢ok du-
rur ve mitolojik olusumlar1 bu zitliklar {ize-
rinden agiklamaya caligir. Ona gore Mitolo-
ji, kaosun kozmosa ¢evrilmesidir. Yani ta-
biattan medeniyete gegistir. Bu zithigin tipik
ornegi DKK’deki Basat’tir. O aslan yata-
ginda, ormanda biiylimiistiir, tabiata don-
mek istemektedir. Basat’t medeniyete alisti-
ran, ona “Sen insansin, hayvan ile musahib
olmagil...” diyen Dede Korkut’tur (s. 63-
64). Basat’in “Atam adin sorar olsan Gaba
Agac, anam adin deyirsen Gagan Aslan”
sozleri de onun, iginden ¢iktig1 tabiata ait
son hatirlamadir (s. 65).

Birinci boliimiin ikinci fashi “Magara:
Ici ve Dis1” adimi tagimaktadir. “Magara”
kavrami, K. Abdulla’nin eserinde ¢ok ozel
bir yere sahiptir. Otantik mit metninin, dog-
rudan dogruya kendisinde mevcut olan
(immanent) 6zelliklerini 6grenmek igin 6n-
celikle bu metnin “formalasma” siirecinin
basladig1 mubhiti ve sartlar1 belirlemek gere-
kir. K. Abdulla’ya gore bu muhit magara-
dir. Diinyanin birbirinden uzak ve ¢ok farkli
yerlerindeki magaralarda goriilen resimlerin
birbirlerine benzemesi, magara kavraminin
evrensel oldugunu gosterir. Ancak magara
deyince mutlaka bilinen anlamda magarayi
diigiinmemek gerekir. Bu, herhangi bir ka-
pali mekan, hatta kapali toplum olarak dii-
stiniilmelidir.

Magara evrensel manevi vatandir.
Magara sartlar1 derken insanlarin birlikte
yasayls zamani aralarinda yaranan herhangi
ac1 tatli, sosyal psikolojik miinasebetleri
formalastiran manevi atmosfer kastedilmek-
tedir (s. 87). K. Abdulla, “magara” dedigi
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manevi vatanda birlikte yasayan insanlar
icin de bir terim kullanir: “Magaradas”.

Magaralar, insanlik tarihinin Kabatas,
Yontma Tag ve Cilali Tas devirlerinde mev-
cuttur. Kadim, primitif tasavvurlar tabiat
doneminde formalagtiktan sonra magarada
“narratif” pargalara doner, yani mitolojik
metnin iptidai varyantinin yaranma yeri ma-
gara sayilabilir (s. 74).

Magara medeniyeti yalniz tasviri sa-
natla smirh degildir. Magara ayni zamanda
kadim edebi numunenin formalastif1 me-
kandir. Ormanda iptidai tasavvurlar kiilge
halinde formalasiyordu, magara devrinde
ise bu tasavvurlar, iptidai metne dénmek-
teydi. Mitolojik niive ormandaki primitif
insan tasavvurunda meydana geldikten son-
ra ortaya ¢ikan bitmis metinlerin karkasi,
layihasi, ayr1 ayri parcalari, tasavvurlari,
inan¢lar1 magarada kurgu hélinde meydana
geliyordu (s. 76-77).

DKK’ye benzer metinlerin mimari
karkasi, mitolojik 6zi magarada iptidai
cemiyet ferdinin hayat, tabiat, diinya, koz-
mos hakkindaki bilgisini artirmak i¢in ya-
ranmistir. Fertlerden biri bu bilgileri diger
fertlere vermek iizere ayrilir. DKK’nin de
iptidai bedii-poetiklik yapisina, arkitektonik
(mimari) kurulusuna hizmet eden ve gitgide
giiclenen unsur ve vasitalar magara devrinin
mahsuliidiir. Tabii ki biitiin metin magara-
da yaranmamustir, ama mitolojik 6z maga-
rada formalagmistir. Daha dogrusu ormanda
yaranmig, magarada formalasmustir (s. 79-
80).

Magaradaslar arasindaki fertler ara-
sidan bir fert zamanla rehber olarak ortaya
¢ikar. Bir siire sonra da rehber, manevi ve
fiziki olarak birbirinden ayrilir. O zaman
manevi gliclin sahibi, fiziki giiclin sahibinin
de manevi, ruhi koruyucusuna doner (s. 86).
DKK’de manevi rehber Dede Korkut’tur.
K. Abdulla, ni¢in ve hangi meziyetlerine
gore Dede Korkut muallimlik zirvesine ¢ik-
mustir? Magara gibi demokratik bir muhitte
bu nasil olmustur, sorusunu sorar ve bunun
cevabini bulmaya calisir (s. 82). Cevabi
kutsallikta aramak kolay yoldur. K. Abdulla

cevabi Viko’da bulur: Dede Korkut ve onun
gibi rehberleri yaratan bagkas1 degil
kendileridir (s. 98).

Manevi rehber olarak 6ne ¢ikan Dede
Korkut sahip oldugu bilgileri, DKK’nin
mukaddimesinde ortaya koyar. DKK’nin
mukaddimesi, bitmis hayat dersidir. Iptidai
bedii-poetik Katin girigidir. DKK’nin gizli,
potansiyeli saglam ve g¢ok dalli mitolojik
niivesidir, kendine has entelektiiel lokomo-
tifidir (s. 95).

DKK metninde hem muallim Korkut,
hem de miiellif Korkut (ozan) ayni kisilikte
birlesmis olarak goriiniir. Miellif (ozan)
Dede Korkut, klasik poetik devrin mahsu-
lidiir; muallim (kdhin) Dede Korkut ise
mitolojik devrin 6zelligidir. Magara sartla-
rinda mitolojik devre cemiyeti aligtiran ve
Ogreten, onu hayatin korkulu ve kesmekesli
merhalelerinden geciren bir muallim lazim-
dir; Oguz mekaninda mit devri bunu, Dede
Korkut’u icat ederek kazanmistir (s. 96).

Dede Korkut, hem ananeyi yaratan,
hem onu koruyan ve ritiielleri hayata gegi-
ren bir kdhindir; hem de yavas yavas miiel-
life donen bir sahis gibi formalag-mistir. Fa-
kat o, sahis gergevesine sigmaz. O bir
“prensip”tir. Bu prensibin icinde cesitli
fonksiyonlar1 birlestirmek miimkiindiir. Her
devrin kendi Dede Korkut’u vardir, onlarin
toplami, DKK’deki Dede Korkut’tur. Dede
Korkut nasil muhtelif devirlere ait ise metin
de muhtelif devirlere aittir (s. 107-109).

Uclincii fasil “Otantik Mitte Potan-
siyel Bedii-poetik Enerjinin Tezahiirii” bag-
ligim1 tasir. Bu fasilda K. Abdulla, bedii-
poetik enerjinin ortaya ¢ikiginin dénemle-
rini ve sartlarini ele alir. Bedii-poetik enerji
hangi donemlerden gegerek tezahiir eder,
ortaya ¢ikar? Aslinda tezahiire giden yolun
baglangicinda bedii-poetik enerji degil, po-
tansiyel bedii-poetik enerji vardir. Peki, bu
enerjiyi nerede aramali? Nasil oluyor da
bedii-poetik enerji, potansiyellikten ¢ikip
reel, fiziki, cismani bir varliga doniiyor?
Bunun olmas1 igin hangi siire¢ler ortaya
cikiyor? ('s. 111).
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K. Abdulla bu sorular1 sorduktan son-
ra siireci incelemeye baglar. Ona gore bedii-
poetik enerjinin tezahiir dénemleri tgtiir:
Stil (Sakinlik), Kabarma, Patlayis (112).

Stil, deniz ylizeyinin hareketsizliginin
maksimal héline en yakin haldir. Bir dalga
yahut bir ses bu yiizeyin esrarengiz donuk-
lugunu bozamaz. Yani tam hareketsizlik
hali. Iptidai metin de buna benzer. Stil
halindeyken iptidai metnin yiizeyinde dik-
kati ¢ceken, ylizeyin durgunlugundan farkla-
nan higbir sd6z veya element yoktur. Her
sey, bilginin (enformasyonun) “temiz” se-
kilde aktarilmasina hizmet eder. Kanalin iki
tarafinda da tam bir karsilikli anlagsma hii-
kiim siirmektedir. Bilgi, hi¢bir engele takil-
madan aliciya gider. DKK’de de bdyle par-
calar yeteri kadar vardir. Bu parcalarda her-
hangi bir bedii-poetiklik alameti yoktur ve
bunlar en kadim metin numuneleridir. Boy-
le pargalarda bilgi, hicbir engele takilmadan
“kasirga” gibi siiratle aliciya ulasir. Aym
zamanda basit ve sade sekilde ortaya ¢ikar.
Ancak metnin sakitligi gibi goriinen bu
basitlik firtina oncesi sakitliktir. DKK’nin
on ikinci boyunun baslangi¢ kismi bdyle bir
metindir. Sakitligin bozulmasi igin yabanci
bir unsur gerekir. O unsur, metnin potansi-
yel katinda “gizlenmis” bedii-poetiklik un-
surudur (s. 115-119).

Otantik mit devrinde stilin durgunlugu
devam ederken ylizeyin herhangi bir nokta-
sinda kiigiik bir hareket hissedilir. Kalp
carpmtilarinin gostergelerinin kardiyogram-
da diimdiiz giderken, dikey ¢izgilerin ortaya
cikmasi gibi. Iste bu kabarmadir. Metnin
icinde gizlenmis potansiyel bedii-poetik
enerji bir yerden basimi ¢ikarmistir (s. 119).
Kabarma, patlayisin hazirlik merhalesidir
ve otantik mit seviyesinde kabarma, gelecek
bedii-poetik numunelerin ilk vatanidir (s.
123-124).

K. Abdulla’ya gore once kabarmaya
sonra patlamaya sebep olan en eski bedii-
poetik unsurlar sinonimlerdir. Tabii dilin
sinonimleri olmadan ne bedii-poetiklikten
ne da daha sonraki devirlerin poetizminden
bahsedilebilir. Kolmogorov’un dedigi gibi:

“Sinonimleri olmayan suni dilde poezyanin
mevcutlugu miimkiin degildir.” (s. 125).
“Sinonimler, kabarma merhalesinin belki de
en iptidai gostericileridir.” (s. 127) diyen K.
Abdulla DKK metninden bazi1 &rneklerle
fikrini agiklar.

Sinonimlerin yoklugunda bilgi (enfor-
masyon) A noktasindan B noktasina engel-
siz bir sekilde giderken sinonimlerin ortaya
¢tkmasiyla magaradasin dikkati ¢ekilmis
olur. Siire¢ sonunda sinonimlerin enerjisi,
magaradasin tasavvurunda psikolengiiistik
patlayis ortaya ¢ikarir (s. 126-127).

K. Abdulla, DKK metninden “Kara
gozlli, xub iizll, sagt ardina horili, gizil
diymeli...” ve “Kara sagli, sast dinli, din
diismeni...” gibi ornekler vererek durumu
anlatir. Bu ifadeler kargisinda magaradas
sasirir. Merakla izledigi “narratif gidis”,
“enformasyonun akar1” kirilmistir. Bu
kirlma magaradast normal olmayan bir
duruma sokar; dikkati catallagir, tepkisi
zayiflar, nefesini toplar ve belki de
icgiidiisiiyle diislinlip hayale dalar. Arka
arkaya gelen  sinonimlerin  kimyevi
siirtlinmesi  neticesinde patlayis ortaya
cikmigtir (s. 128-129).

Dordiincii fasil “Desti-Miistakimiyye”
basligini tasir. Bu eski tabiri Tiirkiye Tiirk-
cesinde “Diiz Alan” terimiyle ifade etmek
istiyorum. K. Abdulla, bu tabirle en eski
bedii-poetik unsurlarin bulundugu en derin
metin katin1 ifade etmektedir. Metnin bu
katinda bedii-poetik element ve vasitalar
bazen sistemli, bazen sistemsiz bir sekilde
metne serpilmiglerdir (s. 138).

DKK’de her numune sanki miistakil
bir devlettir, kendi bayrag, (s6z ve ifadeler-
den ibaret) kendi ordusu vardir. Kendi
ahengi, tarihi, kendi maneviyati, ahlaki var-
dir. Bu numunelerin bayraktar1 da “Kars1
yatan Ala Dag” ifadesidir (s. 139).

Dagin yatmasi. En derin kat. Iptidai
insan tasavvurunda tabiat da insan gibidir,
yatar ve uyanir. Bu kat, ifadenin arkeolojik
derinliginin en kadim katidir. Burada heniiz
bedii-poetiklik, yani 6zel bir “kurma” ala-
meti yoktur. Dagdir, magaradaki herhangi
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bir insandan fark: yoktur, onlar gibi yatmis-
tir ve zamani gelince yine onlar gibi
uyanacaktir. Burada miiellif magaradasa
higbir ek bilgi aktarmiyor. Bilgi kanal te-
mizdir, herhangi bir “kurma”, herhangi bir
“mecaz” s6z konusu degildir (s. 139).

Ancak... Bilgiyi aktaran muallim,
magaradaki alicidan bir adim 6ndedir. O,
magaradagdan farkl olarak bilir ki karsida-
ki dag yatmiyor ve higbir zaman da uyan-
mayacak. Metnin bir iist katinda bu bilgi
magaradasa da ulagtirilmistir ve artik o da
dagin yatmadigina inanmaktadir. Artik da-
gin yatmasi, uykuya gitmesi s6z konusu de-
gildir, dag yikselir. Yatmak kelimesi
“yiikselmek” anlamini da iginde tasir. Ma-
garadag artik bilir ki burada dagin yiiksel-
mesi kastedilmektedir (s. 140).

Daha tistteki bir kata ¢ikilinca unutul-
mus anlam kendini gosterir. Fakat artik bu
anlam metaforiktir. Hafizanin derin katin-
dan kalkmaya baslayan ilk anlam metaforik
plana gecmistir ve bu durum insani sasirtir.
Boylece bedii-poetiklik de baglar (s. 141-
142).

“Diiz Alan” devrinin bedii-poetik ele-
mentinin yaranma yolu “cismanilestir-
me”dir. Siven, insan gibi girer, ask gelir,
uyku gelir, goniil gider, kirgin girer...
Gorelim hanum ne soylamms ibaresinde
sozlin “goriinmesi” seklindeki cismaniles-
me, miistakimligin en yiiksek zirvesi sayila-
bilir. Ciinkii s6z goriinmez, isitilir (s. 143-
144).

K. Abdulla, “Desti-Miistakimiyye”nin
istiindeki kat i¢in “Desti-Mecaziyye” teri-
mini kullanir. Tiirkiye Tiirk¢esinde bunun
icin de “Mecaz Alan1” diyebiliriz. Metnin
“Diiz Alan”dan “Mecaz Alan”a ¢ikmasi
“kimi (gibi)” soziiyle olmaktadir (s. 145).
Tiifek icat olmus, mertlik bozul-mustur;
“kimi” s6zii icat edilince de Diiz Alan’dan
Mecaz Alani’na gecilmistir. Gergi arada bir
basamak daha vardir. Bu basamag: “... iki
pehlivan olup birbirine sarmasdilar.” ifade-
sinde gérmek miimkiindiir. “iki pehlivan
kimi” denmemistir, ama burada “kimi’nin
(“gibi’nin) varlig1 hissedilmektedir. Mecaz-

lagsma heniiz olmamustir, fakat siire¢ basla-
mustir. “Buga... mermer tasi... peynir kimi
ditdi” ifadesinde ise artik “Mecaz Alani’na
girilmis olur (s. 148-149).

K. Abdulla, eserinin ikinci boliimiinii
“6zel mimari kurma”lara aymrmustir. Ilkel
bedii-poetiklik vasitalari olan bu kurmalar,
kompozisyonun kurulmasina, kozmosun
“berpa” edilmesine baghdir. Kozmosun
berpasinin, nizama salinmasinin metinde
yansimasi da belirli dil ve gramatik unsurlar
vasitastyla uygulanir. DKK’ye bazi yapisal
sentaktik parcalar, 6zel olarak yerlestiril-
mistir. Bu da demektir ki kurulma mekaniz-
masi, metnin mimari diizeni, miiellif tara-
findan maksatl olarak hayata gegcirilmistir.
Bunun i¢in de haber kanalina belirli kiiyler
dahil edilir (s. 152-153). Kiiy, Azerbaycan
Tiirkgesinde “giiriiltii patirti, samata” gibi
anlamlara gelir. Oyle anlasiliyor ki K.
Abdulla bu terimi 6zel mimari kurma ele-
mentleri i¢in kullanmaktadir. Miiellifin
maksath olarak metne soktugu kiiyler alict
tarafindan da taninmall, ilkel bedii-poetiklik
ornekleri olarak kabul edilmelidir. A nokta-
sindan B noktasina giden bilgi (enformas-
yon) kanalinda kiiylerin birer engel teskil
etmemesi igin alicinin bu seviyeye gelmesi
sarttir (s. 152-153).

Eserin ikinci boliimiiniin birinci fash
“Sahmanlayic1 Unsurlar” baghigmi tagir.
Bunu Tirkiye Tirkgesinde “Diizenleyici
Unsurlar” olarak ifade edebiliriz.

K. Abdulla diizenleyici unsurlari,
DKK’nin biitiinligiinii kuran ve onu koru-
yan vasitalar olarak kabul eder. Bunlar da
bazi dil vasitalaridir. Bunlar, hem kadim
devrin kompozisyon kurma vasitalari, hem
de ilkel bedii-poetik vasitalardir. (s. 155).

Kadim destan metnindeki diizenleyici
unsurlar mitolojik ikiligin (dikotominin) en
eski ve Uinlii 6rneginin, yani kozmos — kaos
zithginin  pariltilarimi da  korumaktadirlar.
DKK’de de kozmos — kaos gatigmasinin
yansimalar1 her seviyede mevcuttur (s.
156).
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K. Abdulla’nin bir ric’atindeki* su
fikir de son derece ilgi ¢ekicidir: Kozmos-
kaos zithiginda kozmos galip gelir, fakat
kaosu tamamen ortadan kaldirmaz. Kaos
kenara c¢ekilir. Kaosun tamamen mahvol-
masi aslinda zararlidir. Onun kenara g¢ekil-
mesi daimi bir gerginlik yaratir, bu da
gelismeyi saglar (s. 157). Bu fikir, sanki
insanlik tarihindeki biitiin gelismelerin aga-
rin1 elimize vermektedir.

K. Abdulla’ya gore DKK’deki diizen-
leyici unsurlar sunlardir: Meger, bu (ol)
mahalda, bu yanadan (bu yana). (s. 158).

Meger unsuru, anlatilan olaylarin bir-
birinden aralanmasini saglar. Solu ve sagi
doludur. Yani meger kelimesinin solunda
baska bir olay, saginda bagka bir olay var-
dir. Soldaki olaydan sagdaki olaya meger
soziliyle gegilir. Boylece “ayni zamana” ait
olan iki olaym karigmasi 6nlenmis olur. K.
Abdulla burada iki 6rnek verir. Solu bos
olan birkag Ornek ise aslinda metinde
olmayan herhangi baska bir olayin varligina
isarettir. Meger’den once, metinde olma-
yan, implisit (gizli) bir tasvir vardir (s. 160-
164).

Bu (ol) mahalda ibaresi de meger gibi
aynt zamanlilig1 gosterir ve iki enformatif
parca arasinda diizene sokma fonksiyonunu
yerine getirir. Bu yerine ol kullanildig1 za-
man, miiellif olayla kendisi arasina mesafe
koymus olur. Bu dediginde ise olayin igin-
dedir. Bu kullanim da bize Dede Korkut’un
hem miiellif, hem personaj (metnin sahisla-
rindan biri) oldugunu goéstermektedir (s.
165-169).

Bu vesileyle K. Abdulla Dede
Korkut’un tek bir sahis degil bir “prensip”
oldugu konusu iizerinde tekrar durur.
Abdulla’nin su ciimlesi son derece dikkat
¢ekicidir: “Azerbaycan edebiyati, DKK’de
oldugu kadar miiellifin hareket halinde

4 K. Abdulla, eserindeki ara notlara “ricot” (ric’at) de-
mektedir. Aslinda “geriye doniis” anlaminda olan ricat
sozii, Azerbaycan Tirkgesinde “ekleme” anlamimda da
kullanilir. K. Abdulla’nin ric’atlarinda son derece
“maragli” (enteresan) bilgi ve fikirler bulunmaktadir.

oldugu baska bir metin tanimaz.” “Dede
Korkut’un ikilesmesi, liclesmesi” gibi ifa-
deler kullanan yazar, miellif, el¢i, kéahin,
muallim Dede Korkut’u ayri ayr ele alip
gosterir (s. 168-171).

Diizenleyici unsurlardan biri de bu
yanadan (bu yana) ibaresidir. Bu mahalda
unsuru, diizenleyici fonksiyonunu zaman
bakimindan hayata gegiriyor; bu yana ise,
ayni derecede hem zaman hem mekan baki-
mindan. Bu mahalda unsurunda mekan var-
sa da ayni derecede degildir (s. 174).

Diizenleyinci unsurlarin  sikligi  da
yazar tarafindan belirtilmistir. Siklik sirasi
“en sik” olandan baglayarak soyledir: me-
ger, bu mahalda, bu yana (s. 175).

K. Abdulla “bunun iizerine” ibaresini
de aldatic1 diizenleyici unsur olarak deger-
lendirmektedir. Bunun iizerine, olaylarin
ayni zamanliligina degil, sadece “ardicilli-
gina” hizmet eder (s. 176-177).

Eserde sifir varyantli (implisit) diizen-
leyici unsura ait 6rnekler de bulunmaktadir.
Sifir varyantli diizenleyici unsurlarda eks-
tralengiiistik (pargalar iistil) faktorler devre-
ye girer: tonlama, duraklama, hususi gergin
telaffuz... (s. 178). Sifir varyantlilarda me-
tin, miellifin iradesiyle okuyucuya daha
cok baglanir (s. 180).

K. Abdulla’nin burada verdigi 6rnek-
lerden ikisi (s. 181) bence sifir varyanth de-
gildir. iki ornekteki “dah1” kelimesi de dii-
zenleyici bir unsurdur.

Bu béliimiin ikinci fasli, “Sadelévh
suallar”  bashgm tasimaktadir. Tiirkiye
Tiirkgesinde bunu “safiyane (saf¢a) sorular”
olarak ifade edebiliriz.

Cagdas insanin goziinde bu sorular
safca goriilebilir ama magara devrinde bun-
lar son derece gerekli psikolojik ve pragma-
tik maksat tagiyorlardi. Kendi zamanlari
i¢in bunlar aslinda safiyane degil akillica,
gerekli ve faydali sorulardir. Bunlar da
Dede Korkut’un hayat dersleridir (s. 183-
184).

Safca sorulara en tipik &rnek olarak
“Yag: diye neye derler?” ciimlesi verilmis-
tir. Metindeki cevap da riyazi dakiklikle
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Olciiliip bicilmis mantikli bir cevaptir:
“Onun igin yag derler ki biz onlara yetsek
oldiiriiriiz, onlar bize yetse 6ldiiriir.” Ashn-
da bu, sadece Uruz’a degil, biitiin magara-
daglara verilmis hayat dersidir (s. 186-187).

Safca sorular, DKK’de kaostan koz-
mosa ge¢is misyonunu yerine getirirler.
Magaradasin tasavvurunda kozmik nizam
“berkarar” olur, diinya elementleri ve insan-
lar aras: iligkiler “formalagir.” (s. 193).

Metinde cevabi bulunan fakat sorusu
olmayan ifadeler i¢in de K. Abdulla
“virtual” sorular terimini kullanir. Buna or-
nek olarak verilen “Cikan can geri gelmez.”
cevabinin sorusu “Ctkan can geri gelir
mi?” gseklindedir (s. 194).

Ikinci boliimiin iiglincii fashi “ilkel
Bedii-poetik Kurulusun Esas Vasitasi Ola-
rak Tekrarlar” bashigini tagimaktadir.

Bu fasilda K. Abdulla oncelikle
“tekrar”imn evrenselligine vurgu yapmakta-
dir. Tekrar fenomeni sadece filolojik bir de-
ger degildir, diger ilimlerle de ilgili olan ev-
rensel bir vasitadir. Ozellikle psikoloji icin
onemlidir (s. 195).

Tekrarlar, sadece mecaz devrinin de-
gil miistakimlik devrinin de unsurlaridir.
Miistakimlik devrinde de sik sik kullanil-
muglardir. Magarada manevi rehber, metni
her giin magaradasa anlatacaktir. Bunu
yaparken 6nemli gordiigli bir yeri dinleyici
icin de merakl1 hale getirmek ister. Peki bu-
nu nasil yapacaktir? iki yolla. 1)Perspektif-
siz yol. Yani sesle, tonlama ile, ekstralen-
giiistik yolla. Ama bu yazida gosterileme-
yecegi i¢in gelecege kalmaz. Bir defa olur;
iistelik aktaricilar degistikge aksan da degi-
sir. 2) Perspektifli yol. Yani tekrarla. Tek-
rar yaziya gecebilecegi i¢in gelecege de ka-
labilir (s. 196-198).

Bilgiyi aktaran, dinleyicinin merakini
¢ekmek icin onu lirpertmek ister ve bunu ya
ses tonuyla ya da tekrarla yapar. Urpertme
(diksindirme), sasma ve ihtiyat hislerinden
dogan psikolojik bir reaksiyondur (s. 198).

Tekrar geri doniistiir. Uzmanlara gore
geri doniis (gayidis) fikri, bedii eserin ev-
rensel yap1 prensibidir (s. 199).

Tekrar, magaradasa, dikkatini seferber
etmek i¢in gonderilen isarettir. Bir kez
isittigi dil unsurunun tekrari, magaradasin
dikkatine dogrudan keskin miidahaledir.
Tekrar ayn1 zamanda metin i¢i diizenleyici
islevini de yerine getirir (s. 209-211).

iki tiirlii tekrar vardir. Tam ve yarim.
Tam tekrarlar iptidai bedii-poetik devre,
yarimlar ise klasik poetik devre uygun
diser (s. 200-201).

K. Abdulla’ya gore DKK’deki tekrar
tiirleri sunlardir: Sesin tekrari, séziin tek-
rarl, s6z birlegsmesinin tekrari, climlenin
tekrari, durumun tekrari, boy sonluklarinin
tekrar1 (s. 206). K. Abdulla “yukaridan asa-
giya” yani miirekkepten sadeye tahlili tercih
ederek durum tekrarindan ige baslar (s. 206-
208).

Ciimle tekrarmi incelerken K. Abdulla
climledeki iki tandansa dikkat c¢eker: 1)
Kendi kurulusunu korumak istegi. 2)
Cevresindeki ciimlelere kavusmak, onlarin
kurulusuna benzemek istegi. Birincisi, dil
seviyesindeki mahiyetidir, ikincisi “nitg”
(parol) seviyesindeki mahiyeti (s. 212).

Ciimle iki sekilde tekrar edilebilir. 1)
Kelime kelime aynen. 2) sentaktik kurulu-
sun tekrari ile. ikincisine sentaktik parale-
lizm de denir (s. 213). Ciimlenin ikinci tan-
dansi, yani cevresindeki cilimlelere kavus-
mak, onlara benzemek istegi, tekrar1 ve
sentaktik paralelizmi dogurur.

K. Abdulla boy sonluklar1 seviyesin-
deki tekrarin 6nemli bir fonksiyonuna da
isaret eder: DKK metnini sistemli ve tam
kurulus olarak korumak. Bu bakimdan bun-
lar1 sadece klige olarak degerlendirmek
dogru olmaz (s. 215-216).

Dordiincii fashin bashigi “Bedii Yasak-
lar”dir.

Bedii yasaklar, reellige yasaklar ve
bedii-poetiklige yasaklar olarak ele alinir.
Reellige yasaklar, metaforlardir. Metaforlar,
hakikati gizler. Yani miiellif, metaforlarla
okuyucuya bulmacalar sunar ve bu bir
oyundur, blofe benzer. Oyuncu, hakikati
reel sekilde tasvir etmez, onu gizler (s. 218-
219).
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Gizlemek, baska ifade vasitalar1 ara-
mak demektir. Gizlemek, mista-kim-likten
kacis i¢in ilk adimlar1 atmak demektir. Giz-
lemek, diiz alandan mecaz alaninin esigine
gelmek demektir. Metaforlar yoluyla korku,
sevgi gibi duygular gizletilir (s. 220-221).

Bedii-poetiklige karst mitin yasakla-
rin1 K. Abdulla g6yle siralar: 1) Tarihle ilgi-
li gelisme ve hatirlatmalar yasaktir. 2) Te-
miz bedii-poetik unsurlarin kullanilmasi ya-
saktir (Bu sebeple bunlar DKK’de ¢ok az-
dir.) 3) Kahramanlara psikolojik yiiklemeler
yasaktir. 4) Rengarenk bedii-poetik siisle-
meler yasaktir (s. 227-228).

K. Abdulla bu fasilda yasaklarin aksi
tesiri tizerinde de durur. Yasaklardan aksi
tesir (tepki) de dogar ve bu da yeni merha-
leye gecisi hizlandirir. Yasak aslinda gelis-
meyi saglar (s. 217-218). Yasak varsa de-
rinde bu yasaga mukavemet de vardir. Mi-
tolojik metindeki derk edilmemis, derindeki
mukavemet, yeni merhaleye, yeni devre ge-
¢isin sartlarindandir (s. 229, 231-232).

Eserinin “Netice” kisminda K. Abdul-
la kitabin umumilestirilmis yekdnunu ve
son noktasini vermez. Bunun yerine pers-
pektif vermeyi tercih eder. Okuyucu ve
arastiricilara bu konuda bundan sonra neler
yapilmasi gerektiginin ipug¢larmi verir. Son
satirlardan 6greniyoruz ki K. Abdulla, soz
konusu ettigi konularin, yeni aragtirma pers-
pektiflerinin bazilarina bizzat el atacaktir (s.
233 vd.). Bu ifadeleri bir miijde olarak ka-
bul ediyor ve K. Abdulla’nin yeni ¢aligma-
larin1 bekliyoruz.

K. Abdulla bir metin arkeologudur.
Yaptig1 is, arkeologun topragi kazmasi gibi
metni kaziyarak onun altindaki muhtelif
devirlere ait katmanlari, daha dogru ifadey-
le katmanlara ait kirik pargalar1 ve belirtileri
bulmaktir. Zaman zaman arkeologlardan da
daha derine inerek bir jeolog gibi davranir

ve jeolojik devirlere ulagsmaya calisir. Bun-
lar1 yaparken yine bir arkeolog gibi, parca-
lara zarar vermemek igin dikkatle davranir;
pargalari bulduktan sonra da onlart kirtilmig
yerlerinden yapistirmaya ve biitiinlegtirme-
ye caligir. Bazen bir ¢omlegin biitiin parca-
lar1 bulunur ve ¢omlek biitiiniiyle ortaya
¢ikar. Bazen de ¢omlek veya ne oldugu bi-
linmeyen bir nesne tamamlanmamig olarak
kendini gosterir. Boylece K. Abdulla sadece
DKK metninin poetikasini ortaya koymu-
yor; o aynt zamanda genel olarak mitolojik
metinlerin incelenmesi igin bir “teori” veya
bir “metot” ortaya koyuyor.

Bu sebeple K. Abdulla’y: sadece bir
metin arkeologu olarak diisiinmek de bence
eksik kalan bir diisiince olur. O, mitolojik
metnin biitiin yonleriyle anlagilmasi igin
arkeoloji disinda pek ¢ok bilim dalina bas-
vurmustur. Mitoloji, filoloji, dil bilimi, ede-
biyat bilimi, stilistik, felsefe, hatta astro-no-
mi, matematik, fizik ve kimya. Denilebilir
ki 0, zamanimizin gegerli yollarindan biri
olan “disiplinler aras1” ¢aligmanin mii-kem-
mel bir 6rnegini vermistir. Veya denilebilir
Ki o, eski zaman alimleri gibi biitlin ilimle-
rin bahgesinde gezinmis ve bahgelerden
topladigt meyveleri soframiza yerlestir-
mistir.

Tam da burada K. Abdulla bir tenkidi
hak ediyor. Tabiat1 icab1 anlagilmasi zor bir
konuyu, kullandig1 ¢ok eski veya tam ter-
sine ¢ok “Avrupal’” kelime ve terimlerle
daha da zor bir hale getirmis, bir bakima
okuyucuya da arkeologluk, filolologluk, dil
bilimcilik gorevi yiiklemistir.

Ben bu tenkidi yaparken sanki K.
Abdulla kenardan bana bakiyor ve gii-liim-
seyerek sunlar1 soyliiyor: “Mutlak anlasilir
bir metin, ayni zamanda mutlak ehemmiyet-
siz bir metindir.”

Ahmet Bican Ercilasun”®

* Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii Emekli Ogretim Uyesi, Prof.Dr.

E-posta: bercilasun@gmail.com
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MOHORROM QASIMLI. “FOLKLOR VO ODOBIYYAT ARASDIRMALARI”

Baki, “Elm voa tohsil”, 2017, 628 s.

Filologiya iizro elmlor doktoru, pro-
fessor, Omokdar elm xadimi, Dovlat miika-
fat1 laureati, “Sohrat” ordenli, Azorbaycan
Asiglar Birliyinin sadri Maharram Qasimli-
nin “Folklor va adabiyyat aragdirmalari” (I)
kitab1 (Baki, “Elm va tohsil”, 2017, 628 s.)
3 hissodon, daha dogrusu, kitab i¢inds 3 ki-
tabdan ibaratdir: “Ozan-Asiq sonoti” mo-
noqrafiyasi (s.4-266); “Sah ismayil Xotayi-
nin poeziyasi” (s5.268-416); Moqalalor
(5.417-626).

“Ozan-As1q senati” monoqrafiyasinda
osas todqiqat istiqametlori beladir: “(Giris)
As1q sonatinin genetik qaynaqlar1”; “Qam-
saman kompleksi”; “Tirk etnik diisiinco-
sindo “Qorqud” obrazinin mifoloji va tarixi
statusu; Ozan vo qopuz ononosi”; “Oguz
arealinda ozan vo baxsi miinasibatlorinin
tarixi semantikas1”; “Asiqliq: tarixi sociy-
yasi va tasokkiil marhalslari”; “Haqq asig1”
folsofi-tirfani  obrazinin  ortaya ¢ixis1”;

“Ozan-asiq kecidi”; ““Asiq” vo “Haqq
as181” sonotkar ad-titulu kimi”; “Qopuz-saz
transformasiyast; Asiq sonotindo tosovviif
simvolikasinin sinkretik tozahiirii”; “Asiq
sonoti vo orta c¢ag morasimlori”; “Asiq
sonatindo “miihit” vo “moktob” anlayiglari-
nin yeri”; “Miihitlor”; “Asiq ifagiliq mok-
toblorinds yardime¢1 melopoetik vasitolorden
istifado isullar1”; “Asiq repertuart; Asiq
maclisinin qurulusu (Natica).”

M.Qasimli 6ziiniin bu fundamental
monogqrafiyasinda gostorir ki, asiq sonati
Qafqaz, Iran, Anadolu kimi irimiqyash cog-
rafi ¢evrodo moskundur. Kontekstin har
hans1 sokildo kicildilmoasi asiq sonatinin
gergok monzarasinin tohrifi demakdir. So-
natin genetik qaynaqlarini gevraloyan tarixi-
cografi mokan iso daha bdyiik migyasa ma-
likdir. Bu zaman Sibir-Altay va Tiirkiistanin
(Orta Asiya tiirkliiyl) da soziigedon kon-
teksto daxil edilmasi qeyd-sartsiz bir zorurat
kimi ortaya ¢ixir. Siibhasiz ki, senatin yara-
nis v yayllma sobokasi haqiqi tarixi-cogra-
fi gorkomi ils tadqiqat obyektina ¢evrilma-
dikco onun mahiyyati barado dogru elmi to-
sovviir yarana bilmoz. Mohorrom Qasimli
daha sonra yazir: “Asiq adebiyyati biitiin
basqa keyfiyyatlori ilo yanasi, birinci nov-
bodo milli adebiyyat hadisesidir. Oz metrik
va melopoetik gostaricilorine gors o noa sifa-
hi xalq adabiyyatina, na do yazili divan ade-
biyyatina banzomir. O, tiirk etnik-moadoni
sisteminin birbasa 6ziino moxsus olan, onun
tarixi-genetik tobistinden dogan xiisusi bir
adabiyyat tipidir.”

M.Qasiml1 biitovliikde Azsrbaycanin
(Goygo, Borgali, Dorbond daxil olmagqla)
comi 16 asiq miihitindon bohs etmigdir, on-
larin hor birinin 6ziinomaxsus sanat keyfiy-
yatlorini, anonolorini ortaya qoymusdur. O,
Azorbaycanin biitlin region vo bdlgslorini —
Goncabasar, Borgal1, Goyca, Daraloyoz, irs-
van, Cildir, Sirvan, Darbond, Qarabag, Nax-
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¢tvan, Qaradag-Tobriz, Urmiya, Zoncan,
Xorasan, Save vo Qagqay — ehtiva edon asiq
miihitlorinden eyni mohabbat vo sdvqlo da-
nisir, hor bir agiq miihitinin niimayondasino
bdyiik Azarbaycan xalqmin temsilgisi kimi
vurgunluq vo ehtiramla yanasir. Asiq musi-
gisini vo xalq yaradiciligint mitkommaol bi-
lon M.Qasimli hom do bir musiqisiinas va
sonatsiinas kimi asiqligr sinkretik sshns ha-
disasi, teatr tamasasi kimi tohlil vo toqdim
edir.

M.Qasiml1 bizim folklorsiinasligda va
adobi-nazori fikrimizdos ilk dofs asiq sonati-
nin genetik qaynaqlarini, tarixi saciyyosini
va tagokkiil morholslorini elmi-tadgiqat yolu
ilo miioyyanlagdirib iize ¢ixarmigdir. O, ye-
no ilk dofo asiq sonotindoki “miihit” va
“moktob” anlayiglarini elmi sokildo tohlil
edib farqlondirmis vo onlarin yerini gostor-
misdir.

Kitab i¢indoki ikinci kitab — “Sah
Ismayil Xotayinin poeziyas” monoqrafiyasi
asagidaki bolmalori ehtiva edir: “Monom
Sultan Xotayi Seyx Heydor oglu”; “Xotayi
poeziyasinin tadqiq tarixine qisa bir baxis”;
“Xotayi seirinin qaynaqlar1”; “Xotayi seiri-
nin mdévzu vo janr ohatosi”; “Xotayi sonot-
karlig1”; “Xotayi seirindo tokrir sistemi”;
Natico.

M.Qasimlinin burada apardigi tohlil
vo tadqiqlorindon iroli golon miihiim natice-
lorden biri budur ki, XVI asr Azarbaycan
asiq odobiyyatinin inkisafinda Xotayinin
hom dovlot xadimi, hom do sonatkar kimi
ovazsiz rolu vardir. Bir ¢ox klassik saz-s6z
ustalart mohz onun sazsevorliyi sayosindo
sOhratlonmigdir. Xotayinin asiq seiri torzin-
doki asarlorinds badii tutumun dolgunlugu,
mozmun-miindarice derinliyi, dil saflig1, de-
yim tobiiliyi onun sonstkar qiidratinin oya-
niliyidir.

“Folklor vo odobiyyat aragdirmala-
r’nin {igiincii kitabina daxil olan moagQa-
lalarin ela tokca adini ¢okmak kifayatdir ki,
M.Qasimlinin elmi universalligina sahid
olag: “Azerbaycan folkloru: saciyyesi ve
tarixi semantikas1”; “Dado Qorqudun qobri
Darbanddadir”; “Dade  Qorquddan iizii

bari”; “Milli bayramimiz” (Novruz — R.N.);
“Filizuli seirindo oguz elat nofosi”; “Asiq
adabiyyatinin milli vo tarixi 6zalliyi”; “Qur-
banidir monim adim”, “Abbas Tufarqanli —
Asigligin padsah1”; “Bayatilarimizin heyrot
heykali — Sar1 As1q”; “Xosto Qasim Tikma-
dasgl”; “Abdalgiilabli Valeh — Valeh laqo-
bimdir, Sofidir adim”; “Asiq Hiiseyn Som-
kirli”; “Olosgarom, hor elmds haliyam”; “O
bir haqq asigiydi — Hiiseyn Bozalganli”;
“Ismi-Piinhan agig1 — Molla Cuma”; “As1iq-
ligin Dodo Somsir ucaligr”; “Dastanlagan
ilahi moahabbot abidslori”; “Sirvan asiq ifa-
¢iliginda mugam-xanondo iislubunun yeri”;
“Asiq sonotinin miiasir voziyyoti, prob-
lemlori va inkisaf perspektivlari”; “Folklor
karvanimizin ulu sarvan1” (prof. M.H.Tsh-
masib — R.N.); “Ay isigmin sairi” (sair
Mostan Giinor haqqinda — R.N.).

Obyektiv hoqigati dilo gotirsok, inam-
la demok olar ki, Mahorrom miisllimin ado-
bi-nozari yaradiciligr vo folklorsiinasliq foa-
liyyoti son 20-25 ildo milli elmi fikrimizi
zonginlasdirmisdir. Son on ilde Asiglar Bir-
liyindo merhum Xalq sairi Zslimxan Ya-
qubla ¢iyin-¢iyina isloyorkon, onun vafatin-
dan sonra iso yeni sodr kimi foaliyyoto bas-
layaraq asiq sonatinin dirgaligine, yiiksali-
sina giicli tokan vermisdir.

Cosaratlo deys bilorik ki, Moharrom
Qasiml milli folklorsiinasligimizin vo asiq
yaradiciliginin inkisafinda yeni bir marha-
lonin baslangicinm1 qgoymusdur.

Mohorrom Qasimli — genis elmi tofok-
kiirli folklorsiinas, gorkemli adabiyyat ali-
mi.

Moharram Qasimli — Azarbaycan tele-
radio mekaninda folklor vo etnoqrafiya tizro
maraqli veriliglorin vo ¢ixislarin (masolon,
“Bulaq” ve s.) miiallifi.

Moharrom Qasimli — miiasir dévrds
Azarbaycan sifahi xalq odebiyyatini va asiq
yaradiciligini tohlil vo todqiq etmoklo elmi
nagrlords, matbuatda, efirds oxuculari, din-
loyicilori, tamasagilari, goncliyi yeni-yeni
orijinal fikirlorls, tapintilarla zonginlagdiran
asiqsiinas aparicl.
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Moharrom Qasimli miixtalif ali moak-
toblordo, universitetlordo dorin mozmunlu
miihaziralor oxuyan lektor, sifahi xalq odo-
biyyatinin ayri-ayr1 predmet vo saholorini,
habelos folklorsiinasligin tarixini, nozoriyyo-
sini yiiksok soviyyoado todris edon mahir
pedaqoq, parlaqg natiq.

Redaktoru oldugu, roy verdiyi kitab-
lar, dissertasiyalar foklorsiinashigin biitiin
saholorini, odabiyyatsiinasligin iso bir ¢ox
istiqamoatlorini ehtiva edir.

Mohorrom Qasimli — Respublikada va
xaricdo hazirlanib hoyata kecirilon bir ¢ox

elmi-praktik  todbirloro  timumtiirtk  vo
iimumislam miqyasinda imza atan Azorbay-
can Asiqlar Birliyinin sodri.

Mohorrom Qasimli — iti galomli publi-
sist, redaktor va nasir (“Folklor va etnogra-
fiya” jurnali).

Mohorrom Qasimli —
imzast ilo taninmis sair.

Hazirda gorkomli alim vo asigsiinas
hom do AMEA Nizami Goncovi adina 9ds-
biyyat Institutunda Azorbaycan sifahi xalq
adabiyyati vo yazili abidolor s6basinin mii-
diridir.

“Orxan Pasa”

Rasim Nabioglu (Qurbanov)”

* Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyasi (AMEA), Nizami Goncovi adina Odobiyyat Institutu, aparict elmi isgi,
filologiya tizra falsofo doktoru, dosent. E-mail: edebiyyat_nezeriyyesi@mail.ru



RESENZIYALAR 123

FERRUH AGCA. UYGUR HARFLIi OGUZ KAGAN DESTANI
(Metin-Aktarma-Notlar-Dizin-Tipkibasim)

Ankara, Tiirk Kiiltiriinii Arastirma Enstitiisii, Dil Arastirmalart Dizisi No: 16, 2019, 292 syf.
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OGUZ KAGAN DESTANI

Tiirklerin Islamiyet 6ncesi ve sonrasi
kiiltiir hayatina 151k tutan eserlerden biri
olan Oguz Kagan Destani, Tiirkliik bilimi
aragtirmalarinda bagvurulmasi gereken kay-
naklardan biridir. Destan, Tiirklerin dili,
kiiltiirii, yasayist gibi birgok konuda ipuglari
igermesi agisindan oldukg¢a onemlidir.

Oguz Kagan Destani’nin tespit edil-
mis birgok niishast bulunmaktadir. Ancak
“Uygur Harfli Oguz Kagan Destan1” Tiirk-
liik Bilimi arastirmalarinda Oguz Kagan
Destani’nin en eski varyanti olarak tanim-
lanmaktadir. Bununla birlikte bu niishanin
Islamiyet oncesi doneme ait oldugu, bu
sebeple orijinal forma en yakin varyantin bu
niisha oldugu diisiintilmektedir.

Uygur harfli Oguz Kagan Destani,
Eski Uygur caligmalar1 alaninda adindan
s0z ettirmis Prof. Dr. Ferruh Agca tarafin-
dan yayimmlanmistir. Eserin ilk baskis1 Tiirk
Kiiltiiriinii  Arastirma Enstitlisii tarafindan
2016 yilinda yapilmis ve kisa siirede tiiken-
migtir. Ardindan ilk baskida gozden kagan
veya sonradan fark edilen bazi eksiklikler
ikinci baskida diizeltilmistir. Ayn1 zamanda

destan iizerine yeni yapilan g¢aligmalar da
esere eklenmistir.

Ikinci baskida yer alan en énemli de-
gisim; ilk baskida ayri ayri verilen transrip-
siyon-transliterasyon, aktarma ve tipkiba-
sim, ikinci baskida bir araya getirilmis ve
karsilikli sayfalar halinde aym yerde sira-
lanmistir. Bu sayede okuyucunun orijinal
metni, transkripsiyon-transliterasyonu ya-
pilmis metni ve aktarmayr aymi sayfalarda
karsilagtirma yapabilme imkani dogmustur.
Ayrica eserin orijinal metin kismi ikinci
baskida daha net ve Uygur harfleri de rahat-
likla okunabilir bir sekilde yayimlanmuistir.

Agca’nin eseri “Giris, Uygur Harfli
Oguz Kagan Destanimin Yazim ve Dillik
Ozellikleri, Metin, Notlar, Dizin Kisaltma
ve Kaynaklar” olmak iizere alt1 ana boliim-
den olusmaktadir.

Giris kisminda Oguz Kagan Destan
hakkinda cesitli bilgiler verilmis, destanin
niishalarindan bahsedilmistir. Ardindan Uy-
gur Harfli Oguz Kagan Destani iizerinde
detayli bir bigimde durulmus; yazmanin bu-
lundugu yer, yazmanin ozellikleri, muhte-
vasi, ayrintili bir bi¢imde gozler 6niine se-
rilmistir. Ayrica, Uygur Harfli Oguz Kagan
Destan1 iizerine yapilan ¢alismalardan da
bahsedilmistir. Oncelikle eser, ilk kez
Radloff tarafindan yayimlanmistir. Ardin-
dan eser iizerine Riza Nur, Paul Pelliot,
Willi Bang, G.R. Rachmati, A.M. S¢erbak,
M. Olmez, Geng Simin, Tursun Eyup gibi
aragtirmacilarin 6nemli caligmalari bulun-
maktadir. Uygur Harfli Oguz Kagan Des-
tan1 {lizerine son yayimlardan biri Balazs
Danka tarafindan yapilmistir. 2016 yilinda
yapilan bu ¢aligmada Danka, metnin transli-
terasyon, transkripsiyon ve Ingilizce geviri-
sini yapmis ayni zamanda metnin yazim ve
dil 6zelliklerini de incelemistir. Girig’in son
kismi eserin yaziminda izlenen yol ve yon-
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temlere ayrilmistir. Metinde yer alan yazi
ve harf ¢evrimindeki bazi belirsizlikler ve
ikiliklerde genellikle metne sadik kalinmis-
tir. Farkli yazimlar ile gosterilen sesbirim,
bi¢cimbirim ve sozciikbirimler tek bir ya-
zimda gosterilmemistir. Yazmada hi¢ okun-
mayan ya da okunusu belli olmayan yerler
harf ¢evriminde gosterilmemis ve yazi ¢ev-
riminde baglama gore tamamlanmaya ¢ali-
silmustir.

Uygur Harfli Oguz Kagan Destani’nin
yaziminda birtakim problemler bulunmak-
tadir. “OKD ’nin en problemli yazim ézellik-
lerinden biri Genel Tiirk dilinde /y-I ile ya-
zilmisg sézciiklerin bazi érneklerde Uygur
alfabesindeki /¢/ harfi ile yazilmig olmasi-
dw. Uygur alfabesinde /c/ i¢in ayrica bir
harf bulunmadigr icin /¢/ ile yazilan ve kimi
calismalarda /¢-/"li okunan bu tiir sozciikler
calismamizda /c-/ ile okunmugtur.” (5.13)

Uygur Harfli Oguz Kagan Destaninin
Yazim ve Dillik Ozellikleri, boliimiinde me-
tinde goriilen seslik ozellikler (Orn: dar
inliilerin yuvarlaklagsmasi), bigimlik 6zel-
likler (Orn: simdiki zaman — (l)yor ekinin
destanda goriilmesi) gibi 6zelliklerden titiz-
likle bahsedilmistir.

Eserde, Uygur Harfli Oguz Kagan
Destant’nin yazilig tarihi ve yazildigi ¢evre
belli kistaslar dogrultusunda belirlenmeye
caligilmistir. Belirlenen 26 kistas sonucunda
Agca’ya gore; Uygur Harfli Oguz Kagan
Destani, 14. Yiizyilin sonlar1 ile 15. Yiizyi-
lin baglarinda Mogollarin hakim oldugu
Cagatay dil alaninda, Oguz ve Kipgak agiz-
larinin da karisimiyla yazilmstir.

Eserin en kapsaml: boliimii olan Not-
lar kisminda, Agca, oOncelikle kendinden
onceki okuma onerilerine, sozciiklerle ilgili
yapilan izahlara yer vermistir. Ardindan
metinde gecen ve aciklanmasi gereken par-
calar, sozciikler, ekler, modern Tiirk dille-
riyle de karsilastirilarak degerlendirilmistir.

Agca, eserinde yeni okuma Onerileri-
ne yer vermistir:

“yig et as soy(ii)rme tiledi (yvk ‘d’s
swyrm’  d’l'dy”  ibaresinde  bulunan
“sOy(i)rme” kelimesi i¢in, yazimi dikkate

alindiginda farkli okuma sekillerine sahip
olabilecegini  belirten Agca kelimeyi
“...0guz Kagan bir daha siit icmek isteme-
mektedir ve ardindan yemek icin ti¢ besin
iStemektedir. Bunlar yig et ‘¢ig et’, as ‘pis-
mis yemek’ ve swyrm’ seklinde ifade edil-
migtir. Swralanan besinler dikkate alindigin-
da son sozciigiin bir icecek olma ihtimali
yiiksektir. Buna gore bugiine kadarki ¢alig-
malarda sozciik genellikle ‘siirme/sorma’
olarak okunmus ve ‘sarap’ olarak anlam-
landwrilmigtir... Sozciik, bugiine kadar ya-
pilmis bazi yayimlarda ileri siirildiigii gibi
sorma’sarap’ ise, sozciigiin ilk hecesindeki
tinliiyii /0/ ya da /ii/ okutan /wy/ yazimi, iza-
ha  muhtagtir...  Dolayisiyla  sdzcitigii
‘sorma’ olarak okumak, metnin ozellikle-
rine uygun degildir. Diger taraftan Pelliot
(1995:19) tarafindan iddia edildigi gibi
metindeki sekil, ‘sorma’ sozciigiiniin pala-
talizasyona ugramis ve bdylece ‘sorme/
stirme’ seklini almis sekli ise, sozciikte
palatalizasyona sebep olacak herhangi bir
sartin bulunmamasi, boyle bir izah gii¢les-
tirmektedir... Sozciik ya ‘soy(w)rma’ ya da
‘soy(ii)rme’ olarak okunabilir. Bu cerce-
vede sozciik, DLT te (185) Oguzca kaydiyla
gecen ve Osmanli Tiirkgesi metinlerinde de
sogiis ‘pismis/ haslanmis et’ (EDPT 823)
ile ilgili olmalidwr. DLT teki sogiil-, sogliin-
, sogiiliin-, ‘1zgara yapmak’ (331,390) ve
sogliingii ‘1zgara’ (420) sozciikleri de sogiis
ile ilgili olmaldw. Bu sézciiklerle ilgili
Anadolu agizlarindaki ‘ségiirme/ sotirme/
soviitme’ ‘haslama, kebap, 1zgara’ sozciigii-
niin (DS X, 3675) de DLT teki ‘sogiil-* ile
ilgili  oldugu  agiktir... Buna  gore
OKD ’ndaki sozciigiin de aslen *sogiirme
oldugunu, iki iinlii arasindaki /g/ tinsiiziiniin
N/ye degismesiyle ‘soy(ii)rme’  seklini
aldigint séylemek miimkiindiir. Bu deger-
lendirmeler siginda, ibareyi ‘yig et as
soy(ii)rme tiledi’ seklinde okuyabilir, ‘¢ig
et, pismis yemek ve kizarmis et istedi.” Sek-
linde anlamlandirabiliriz.” Diye agikla-
mistir. (s.164)
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Agca, metinde goriilen ve Tiirk dilinin
yapisinda sik rastlanmayan durumlara de-
ginmistir:

“kilgen-ler k(i)y(i)k ... uckan-lar kug
(kylk’n-1'r kyk ... ‘weq’nl’r qws)” ibresi
icin “Bu sifat ébeklerindeki ¢okluk ekinin,
ikinci isim yerine sifat olan ilk isme
eklenmis olmasi, Tiirk dilinin yapisal sira-
lanis kaideleri cercevesinde alisiimadik bir
durumdur ... Zira bu orneklerdeki +IAr, an-
lasildigr idizere -KAn ekiyle sifatlastiktan
sonra kullamlmistir. O hdlde OKD ’'ndaki
kilgen-ler k(i)y(i)k ve uckan-lar kus ibare-
leri, sayet bir miistensih hatast degilse,
Tiirk dilinin, belki de agizlarinda, isim/sifat
dbeklerinde ¢okluk ekinin ilk sézciiklerde de
kullanmilabildigini ifade etmemize imkan
saglamaktadir.” (syf. 174)

Agca, metinde yer alan sozciikleri,
sozcik tiirleri bakimindan da degerlendir-
mis ve yeni goriisler ortaya koymustur:

“bediik yaman bir k(i)y(i)k irdi (p dwk
y’'m’n pyr kyk ‘yrdy) ibaresi i¢in “Bu ifade
‘biiytik (ve) kotii bir geyikti’ seklinde ¢evri-
lebilecegi gibi ‘¢cok biiyiik bir geyikti.’ Sek-
linde de ¢evrilebilir. Tiirk¢ede kimi sifatla-
rin aymi zamanda nicelik zarfi olarak kul-
lanildigi  orneklerin  sayisi az degildir.
(Karahan 2014: 931-7). Mesela Tiirk Runik
harfli yazitlarda ‘edgii’ ‘iyi’ ile ‘amyig’
‘kotii” sifatlarimin kendilerinden sonra ge-
len sifatlar: niceleyen zarf gérevlerinde kul-
lanildikliar: bilinmektedir. Diger taraftan
yine bir sifat olan ‘kicig’ ‘kiigiik’ sozctigiin
vazitlarda ‘Taluyka kigig tegmedim.” (KT G
3) ifadesinde olumsuzlugu pekistiren bir

zarf olarak kullanildigi da malumdur. Bu
baglamda ‘bediik yaman bir k(i)y(i)k’ soz
dizgesindeki ‘bediik’ sozciigiiniin de ‘ko-
ti "liigiin sumirlarint tayin eden ‘¢cok’ anlaml
bir zarf olarak kullanilmis olma ihtimali
yiiksektir.” Bu baglamda ‘bediik yaman bir
k()y(k’ ifadesini, ‘¢ok kotii bir geyikii.’
seklinde anlamak daha dogru olur.” (Syf.
178)

Agca, metindeki bazi kelimeler icin
kelime tahlillerinde bulunmustur: “camat’
sozctigtintin Eski Uygurcadaki ‘¢cam’ (¢a-
rim) ile ilgili oldugu, yapisal ve anlambi-
limsel bakimdan soyle gelistigi diigiiniile-
bilir: ¢am ‘iftira, itiraz’; ¢am+a- ‘itiraz
etmek —dfkelenmek’; ¢ama-t ‘dfke, hid-
det.” (syf. 214)

Agca, eserinin Dizin kisminda s6z-
ciikleri baglamdaki durumlarina gére, -var-
sa-sozciiklerle ilgili kalip sozler ve deyim-
leri de madde basinin altinda ele alarak an-
lamlandirmigtir.  Farkli yazim 6zellik-leri
gosteren ayni sozciikler ise, yazim o6zellik-
lerine gore farkli madde baslarinda ele alin-
mis ve kelimeler aras1 génderme yapilmisg-
tir.

Kisaltmalar ve Kaynaklar boliimiinde
Agca, eseri olustururken istifade ettigi kay-
naklari sirastyla belirtmistir.

Ozellikle Eski Uygur dénemi {izerine
birbirinden degerli ¢alismalara imza atan
Ferruh Agca, Uygur harfli Oguz Kagan
Destani adli eseriyle Tiirkliik bilimi ¢alig-
malarma yeni bir soluk getirmistir. Daha
nice ¢aligmalarla yolumuzu aydinlatmasini
dileriz.

Selin Bayrak”

“ Eskisehir Osmangazi Universitesi, Tiirkge Ogretimi Uygulama ve Arastirma Merkezi.

E-posta: selinsenaysoy@gmail.com
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Aprelin 5-do Qazaxistan Respubli-
kasinda “Tirkologiya” jurnalimin togdima-
t1 kegirilib.

AMEA Nosimi adina Dilgilik Institutu
Tirk dillori soboesinin miidiri, “Tiirkologi-
ya” jurnalinin mosul katibi filologiya iizro
falsafs doktoru Elgin Ibrahimov Qazaxis-
tanin ©hmod Yasovi Universitetindo “Tiir-
kologiya” jurnalimin toqdimatini kegirib.
Tiirkoloji Aragdirmalar Institutu konfransla-
11 ¢argivasinda togkil edilon bu todbir 5 ap-
rel 2019-cu ilds Markozi Kitabxananin kon-
frans zalinda bag tutub. Seminarda ©hmod
Yosovi Universitetinin prorektoru, elmlor
doktoru, dosent Pusat Pilten, Tiirkoloji
Aragdirmalar Moarkazinin direktoru, dosent
Sordan Dagistan, homg¢inin, Ohmod Yaso-
vi Universitetindo nogr olunan “Tiirkologi-
ya” jurnalinin redaksiya heysti, cox sayda
alim, gonc tadqiqat¢l, tolobo vo qonaglar
istirak ediblor.

Elgin Ibrahimov ¢ixisinda  6nco
AMEA Royasot Heyotinin 2016-c1 ildo mii-
vafiq gorart il akademik Kamal Abdullaye-
vin “Tiirkologiya” jurnalina bas redaktor
toyin olunmasindan sonra jurnalin isindo
ciddi  canlanma  yarandigmi, mohz
K.Abdullayevin ideyalar1 ssasinda jurnalin
foaliyyatindo qisa miiddatds boyiik ugurlara
imza atildigimi  vo jurnalin beynolxalq
indekslora daxil edildiyini qeyd edib. O,
“Tiirkologiya” jurnalinin tiirkologiyanin
tokco dil¢ilik deyil, incosonat, mifologiya,

klassik irs, adebiyyat vo folklor, folsofs vo
tarix kimi saholorini do ohato etdiyini, diin-
yanin miixtalif 6lkalarinden golon moqals-
lori dare etdiyini bildirib.

E.Ibrahimov ¢ixisinin davaminda olif-
ba probleminin ke¢misdon bugilinadok Tiirk
diinyas1 vo Tiirkologiya {igiin aktual prob-
lemlordon oldugunu vurgulayaraq deyib:
“Olbatto, hor xalqmn varligini, mévcudiyyo-
tini miloyyan edon asas amillordon biri da
olifbadir. Olifba dil¢ilik aspektindon tokco
isarolor sistemi deyildir. Toplumlarin miix-
tolif olifbalar1 gobul etmosindo miixtolif
dinlorls yanasi, bir ¢ox siyasi vo sosial ha-
disolorin do rolu vardir. Tirk diinyasinda
alifba problemi XIX asrin sonlarindan bas-
layaraq bu giinadok davam etmokdadir.

Tiirk respublikalarinin  miistaqilliya
govusmasi ilo keg¢misdoki bir c¢ox prob-
lemlordo gerido qalmisdir. Ortaq olifba
probleminin hoall edilmosi golocokds ortaq
dilin (ortaq tiirk¢onin) do togokkiiliine ko-
mok edacok. Ortaq slifba olmadan ortaq dili
formalagdirmaq geyri-miimkiindiir”.

Sonda istirakgilarin suallarint cavab-
landiran Elgin Ibrahimov “Tiirkologiya”
jurnalinin saylarimi Tiirkoloji Arasdirmalar
Morkazinin kitabxanasina hadiyys edib.

Todbirin sonunda Universitetin pro-
rektoru Pusat Pilten Elgin Ibrahimova Oh-
moad Yosovi Universitetinin rektoru adindan
togokkiirnamo vo Qazax milli geyimi olan
Capan togdim edib.
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Aprelin 12-do Azarbaycan Dillor
Universitetinde (ADU) “Hiiseyn Cavid va
diinya adobiyyati” mdvzusunda elmi kon-
frans kegirilib.

Konfransda acilis nitqi ilo ¢ixis edon
rektor, akademik Kamal Abdulla Azar-
baycan adobiyyatinin gérkomli niimayande-
si, boylik sair vo dramaturq Hiiseyn Cavidin
zongin yaradiciligindan danisib, onun ado-
biyyata ovazsiz tohfslor verdiyini digqots
catdirtb. Bildirib ki, klassik adobiyyatin on
yaxst ononoalorini inkisaf etdiron H.Cavid,
ham do XX asr Azarbaycan romantizminin
banilorindon biri kimi taninir. Sevgi, mo-
habbat, gozollik sairi olan Cavid lirik, lirik-
epik osorlorin, Azorbaycan odobiyyatinda
ilk monzum facis vo dramlarin miisllifidir.

Kamal Abdulla deyib: “Hiiseyn Cavid
Azoarbaycan adobiyyatinin s6z va fikir zads-
gani idi. O, adobiyyatda boyiik Azarbaycan
sairi Mohommod Fiizuli ananslarinin, xatti-
nin davamg¢isidir. Coxcahatli vo zangin ya-
radiciliga malik Cavidin asorlorini bu giin
do Azorbaycan goncliyi seva-seva oxuyur”.

Diqqgata catdirilib ki, har zaman xalqi-
miz torofindon bdyiik adibin xatirasi aziz
tutulub, Prezident [lham Oliyevin miivafiq
sorancamlari ilo bdyiik adibin 130 vo 135
illik yubileylori 6lkomizds dovlat saviyye-
sindo geyd edilib. Umummilli lider Heydor

Oliyevin togabbiisii ilo halo sovet dovriinds
Cavidin nasi uzaq Sibirdon Naxg¢ivana goti-
rilorok dogma torpaqda dofn edilib. Bu, Ulu
Onderin Hiiseyn Cavido, Azorbaycan ade-
biyyatina misilsiz xidmati idi.

Konfransda ADU-nun Azoarbaycan
odabiyyat1 kafedrasinin miidiri, akademik
Muxtar imanovun “Cavid sonotindo bosori
genislik”, “Kaspi” Tohsil Sirketinin tosisgisi
vo idaro heyotinin sodri, filologiya tizro
folsofo doktoru Sona Valiyevanin “Hiiseyn
Cavid Sorqin bdyiik miitofokkir sairidir”,
Baki Yunus ©mro Institutunun direktoru
Cihan Ozdemirin “Hiiseyin Cavidin dram
yaradiciligina 9bdiillhoq Hamidin tosiri”
movzularinda moaruzalori dinlonilib.

Todbirde Indoneziyanin Azorbaycan-
daki sofiri Hiisnan Boy Fanani, Nim
Universitetinin (Fransa) professoru Silvi
Josegam vo digor ¢ixis edonlor Cavid yara-
dicihigina toxunublar, konfransin igino ugur-
lar arzulayiblar.

Konfrans isini “Hiiseyn Cavid va tiirk
diinyas1”, “Hiiseyn Cavid vo Sorq adobiy-
yat1”, “Hiiseyn Cavid vo Qarb romantizmi”
bolmalori iizro davam etdirib. Bélms iclas-
larinda Cavidin hayat vo yaradicihigina hasr
olunan miixtolif mévzularda moaruzslor din-
lanilib.

**k*k

24-26 Nisan 2019 tarihlerinde Tstan-
bulda Elginkan Vakfi tarafindan “IV.
Uluslararasi1 Tiirk Dili ve Edebiyati Ku-
rultayr” tarihlerinde gergeklestirilmistir.
Vakfi’nin uluslararasi diizeyde gerceklestir-
digi Kurultay’in alt baghgi “Gecmisten
Giiniimiize Seyahat Edebiyat1” olarak
belirlenmistir.

Elginkan Vakfi, Tiirk sanayiine yarim
asr1 askin bir siiredir hizmet veren Elginkan
Toplulugu’nun kurucular tarafindan, Tirki-
ye’nin her alanda ¢agdas bir anlayisla ilerle-
mesine destek olmak amaciyla 1985 yilinda
kurulmustur. Elginkan Vakfi’'nin kurulusg

amaglart; Kiiltlir degerlerimizi, tarihimizde
bizi biyiiten orf, adet ve manevi degerleri-
mizi ve Tirkc¢e’mizi arastirmak, arastirma-
lar1 desteklemek, korumak, yasatmak ve ta-
nitmak, Bilim, teknoloji ve egitim alaninda-
ki faaliyetleri tesvik etmek, Ulke sanayiinin
ihtiyag duydugu vasifli isgiicii yetistirilme-
sine ve bu suretle iilkenin istihdam imkéanla-
rint artirict egitim ¢alismalarina katkida bu-
lunmak i¢in okullar, egitim kurumlar1 ag-
mak, igletmektir.

Tiirk ve diinya seyahat edebiyatindan
gesitli eserlerini konu alan otuz bes bildi-
rinin tartigildig1 kurultaya Tiirkiye’ nin yani
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sira ABD, Azerbaycan, Danimarka, Finlan-
diya, Kazakistan ve KKTC’den seg¢kin bi-
lim insanlar1 katildi.

Kurultay bir y1l Tiirk Dili alaninda bir
y1l edebiyat alaninda doniisiimlii olmak
tizere diizenlenmektedir. 2019 yilinda dii-
zenlenecek olan Kurultay’in ana temast
“Edebiyat” olup alt baslik “Ge¢misten Gii-

niimiize Seyahat Edebiyat1” olarak belirlen-
mistir.

Kurultayda Tiirk seyyahlar ve eserleri,
yabanci Seyyahlar ve eserleri, gezilen cog-
rafya, seyahatnamelerde kiiltiir hayati, seya-
hatnamelerde mutfak kiiltiirii, seyahatname-
lerde sosyal hayat, seyahatnamelerin soz
varligi, sefaretnameler gibi konularda bildi-
riler sunulmustur.

*k*k

25-26 aprel 2019-cu il tarixindo Isveg
Kralhgimin Uppsala sohorinds Beynolxalg
Elmi-Todgigat Assosiasiyasinin (Interna-
tional Scientific Research Association &
Journal (IBAD)) toskilatciligi ilo 1V Bey-
nalxalq Elmi Arasdirmalar Konqresi (4th
International Scientific Research Congress)
kegirildi. Kongresin asas mévzusu “Tahsil-
da va elmi tadqiqatlarda inkisaf, problemlor
Vo onlarin hallina dair tokliflori” idi. Azar-
baycan, ABS, Makedoniya, Isveg, Italiya,
Rusiya, Tiirkiys, Ozbokistan, Qazaxistan,
Suriya va b. 6lkalorin alimlarinin, gonc tod-
gigat¢ilarinin  vo miitoxXassislorinin igtirak
etdiyi bu todbirds tobist, vo sosial elmlor sa-
holari tizra tarixin, moadoniyyatin, incosano-
tin, siyasi miinasibatlorin, adobiyyatin, iqgti-
sadiyyatin vo S. an miixtolif masalalarinin
aragdirilmasina  hosr olunmus moruzalor
dinlonilmisdir.

Kongresin davatli maruzagisi, ABS-1n
Kent Dévlot Universitetinin - professoru
Vilyam Bints “Immiqrasiya, emigrasiya vo
miqrasiya se¢ilmis sokilli Kkitablarda necs
tosvir olunur? Mazmun tohlili” (“How is
immigration, emigration, and migration
portrayed in selected picture books? A
content analysis”) movzusun maruzs ilo
¢ixis edib. Moruzagi sokilli kitablarin tohsil-
do vo todqgigatda miibahisali masalalarin
hallinds samarali istifadasi ilo bagl fikrle-
rini niimunalorls asaslandirib.

Kongres sonra 6z igini bélmslor iizrs
davam etdirib. Moruzagilordon Prof. Dr.
Necate Bayko¢ Donmez, Dos. Dr. Ebru
Deretarla Giil “Cocuklarda Tiirk¢e Dil
Kazanimi ve Geligimi”, Dr. Dilshoda
Mubarakova “Ozbek Tiirkcesinde Sona
Gelen —mi, -¢i, - a/-ya Edatlar”, Dr. Giilsen
Erdal “Bir Isve¢ Ezgisinin “Tiirk Ulusal
Kimligi” Acisindan Tasidign Anlam Uzeri-
ne Bir Degerlendirme”, Tahir Erdal “Sanat
ve Bilim {liskisi Baglaminda Medikal
Iliistrasyon” va b. mdvzusunda Kongresin
miivafiq bolmolarinds ¢ixis edibloar.

Azorbaycan Milli Elmlor Akademiya-
sinin Nosimi adma Dilgilik Institutunun
Azorbaycan dilinin tarixi g6baesinin boyiik
elmi isgisi, filologiya tizra falsafo doktoru
Aynuro Mahmudova kongresdo EIm vo
Maslohat Komitasinin tizvii kimi istirak
edib. Filologiya tizra folsofo doktoru
A.Mahmudova “Fiizuli gezallarinin dil va
motn, sair vo oxucu aspektindon arasdiril-
mas1” movzusunda moaruza ilo ¢ixis edib.
Elmi todqiqatlarin miixtslif sahalorindaki
problemlar vo yeniliklorin ciddi elmi plat-
formada miizakiro edildiyi bu todbirds filo-
logiya tizra folsafo doktoru A.Mahmudova-
nin Mohommad Fiizulinin dil vo motn, sair
va oxucu aspektinden aragdirilmis qozal
yaradicilig1 barado genis moruzesi maragla
dinlanilib.
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*k*k

25-27 Nisan 2019 tarihinde Bayburt
Universitesi organizasyonunda, Bayburt
Valiliginin katkilari, Tiirk Dil Kurumu ve
UNESCO Tiirkiye Milli Komitesi is birli-
giyle diizenlenen “Diinya Kiiltiir Mirasi
Dede Korkut Uluslararasi Sempozyumu”
gerceklestirildi. Programda, UNESCO Tiir-
kiye Milli Komisyonu Bagkan Vekili Prof.
Dr. Metin Ekici bir konusma yapti.

UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu
Bagkan Vekili Prof. Dr. Metin Ekici, Dede
Korkut geleneginin UNESCO Insanligin
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Temsili
Listesi'ne kaydettirilmesi bir sonu¢ olmadi-
gint belirterek, “Aslinda bir baglangictir. Bu
baslangic, Tiirkiye ve bu mirasa sahip oldu-
gunu belirten kardes Tiirk Cumhuriyet-
lerinin diinyaya verdigi bir s6zdiir.” dedi.

Bayburt Valisi Ali Hamza Pehlivan,
tiniversiteni Prof. Dr. Fuat Sezgin Salo-
nu'nda diizenlenen ve 2 giin siiren sempoz-
yumda yaptig1 konusmada, Dede Korkut'un
Tiirk diinyasi i¢in 6nemli ve kiymetli oldu-
gunu soyledi.

Dede Korkut ile ilgili ¢aligmalarin
stirecegini belirten Pehlivan, “Kdokii saglam
olmayan agacin ayakta durmasi miimkiin
degildir. Ne mutlu ki bizim kdklerimizde
iste Dede Korkutl'ar var, Yunus Emre'ler
var, Mevlana'lar var. Cok saglam koklere
sahibiz ve miras1 nesilden nesle tasiyarak
geliyoruz.” dedi.

Tirk Dil Kurumu Bagkan Yardimcisi
Prof. Dr. Feyzi Ersoy, Dede Korkut kitabi-
nin ilkinin yazma halinde giinlimiize ulasti-
g1 ifade ederek, sunlar1 kaydetti:

“Dede Korkut dil olarak hem tesekkiil
degerinin hem de yaziya ge¢irilis donemi-
nin izlerini tasimaktadir. Dede Korkut'un
yaziya gegirilis tarihi Azerbaycan ve Oguz-
lar'm Dogu Anadolu Bdlgesi'ne yerlesme-
sinden sonraki donemde gergeklesmistir.
Eser yaziya aktarilis tarihi itibariyla eski
Anadolu Tirkcesi ve eski Oguz Tiirkgesi

diye adlandirilan donemin 6zelliklerini tagi-
maktadir.”

Rektor Prof. Dr. Selguk Coskun da
Bayburt'ta Dede Korkut'un deyislerinin halk
arasinda hala nesilden nesle aktarildigina
isaret ederek, Dede Korkut'un solugunun
yore insanlarinin hafizasinda yasatildigini
dile getirdi.

— “Diinya tarihine Tiirklerin miikem-
mel ve sonsuz sayida katkilari bulunmus-
tur”.

UNESCO Tirkiye Milli Komisyonu
Bagkan Vekili Prof. Dr. Metin Ekici, Dede
Korkut'un Tirk diinyas1 ve kiiltiirii igin
oldugu kadar biitiin diinya i¢in de benzer bir
oneme sahip oldugunu soyledi.

Dede Korkut hakkindaki anlatmalar
ile onun sahsi etrafinda olusturulan destansi
anlatmalardan olusan Dede Korkut kitabi
ile insanlik i¢in yaptig1 katkinin, sadece
Tirk diinyast bilim, kiiltlir mahfillerinde
degil, biitiin diinyada bilinmesi ve anlatil-
mas1 gerektigini vurgulayan Ekici, “Diinya
tarihine Tirklerin milkemmel ve sonsuz
sayida katkilari bulunmustur. Bunlarin en
giizidesi diyecegimiz eserlerin basinda da
Dedem Korkut'un kitab1 gelmektedir.” diye
konustu.

Ekici, Dede Korkut gelenegi ve kita-
binin UNESCO programlari ve sdzlesmeleri
cercevesinde ikinci bir programa daha kay-
dettirilecegini ifade ederek, soyle konustu:

“UNESCO ¢ergevesinde hazirlanmis
olan bir 'Diinya Bellegi' programi bulun-
maktadir. Bu bellege bugiine kadar 69 diin-
ya eseri, onemli eserler kaydedilmis durum-
da. Tiirkiye'den de bu listeye su ana kadar 5
eser kaydedilmis bulunmaktadir. Insallah
Dede Korkut kitabi niishalarinin bulundugu
Almanya ve Vatikan ile goriigmelerimiz de-
vam ediyor. Ciinkii bizim mevcut bildigi-
miz yazma niishalar buralarda oldugu igin
ancak o tilkelerle birlikte miiracaat edersek
Dede Korkut kitabinin mevcut yazmalarini
da ingallah gelecekte Diinya Bellegi' prog-
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ramina kaydettirmis olacagiz. Bu program-
da bu eserlerin her tiirlii tehlikeden uzak tu-
tulmas1 ve korunmasi bakimindan son dere-
ce 6nemli oldugu i¢in 6zellikle milli komis-
yonumuzda bulunan Diinya Bellegi Ihtisas
Komitesi bu yonde ¢ok ciddi ¢aligmalar ve
cabalar gostermektedir.”

Dede Korkut geleneginin UNESCO
Insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Mirast
Temsili Listesi'ne kaydettirilmesinin bir
sonug degil, aslinda bir baslangi¢ olduguna
dikkati ¢eken Ekici, “Bu baslangig, Tiirkiye
ve bu mirasa sahip oldugunu belirten kardes
Tirk Cumhuriyetlerinin diinyaya verdigi bir
sozdiir. Temsili listeye kaydettirilen bir un-
surla ilgili bizler diinya kamuoyuna 'Biz bu
miras1 kimligimizin bir parcasi kabul edi-
yoruz ve onu yasatarak korumak ve geng
kusaklara aktarmak i¢in her tiirlii gayret ve
¢abay1 gosterecegiz' demis bulunuyoruz.”
ifadesini kulland..

Ekici, devlet adamlari, sanatgilar, bi-
lim insanlar1, yerel yoneticiler ve egitim-
cilerin hepsine bu mirasin yagatilmasi adina
ayr1 ayr1 gorevler diistiiglini vurgulayarak,
basta Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 olma tize-
re ilgili tim devlet kuruluglarinin Dede
Korkut gelenegini yasatmak i¢in yapilan et-
Kinlikleri desteklemesi, etkinlik yapilmasi

icin gorevlendirme ve tesviklerde bulunma-
st gerektigini sdyledi.

Bilim adamlarmin Korkut Ata gelene-
giyle ilgili yeni arastirmalar yapmasini ve
bunlar1 kamuoyuyla paylagmasini isteyen
Ekici, basta asiklik gelenegi temsilcisi sa-
natgilar olmak {izere tiim alanlardaki sanat-
¢ilarin Dede Korkut ile ilgili yeni eserler
iiretmesi ve icra etmesi gerektigini kaydetti.

Ekici, yerel yoneticilerin, o6zellikle
Bayburt gibi il yoneticilerinin Korkut Ata
ile ilgili yerleri korumasi, buralar1 gezi ve
bilgilendirme alanlart olarak diizenlemesi,
uzman kisilere rehberlik yaptirarak bu alan-
lara gelenlere dogru bilgilerin verilmesini
saglamas1 gerektigini ifade etti. Ekici, boy-
lece Dede Korkut'un sadece edebiyat, dil ve
tarih arastirmacilarinin tartigtigi tarihi me-
tinler toplami olmaktan ¢ikip yasatilan, ya-
sayan bir kiiltlir miras1 haline doniisecegini
aktardi.

Programda, 4. Geleneksel Dede Kor-
kut Bilim Kiiltir Sanat Odiilleri kapsa-
minda Kurum Odiili UNESCO Tiirkiye
Milli Komisyonuna, Sanat Odiilii hattat ve
ebru sanatgis1 Fuat Basar'a, Bilim Odiilii de
Prof. Dr. Nasrullah Hacimiiftiioglu'na ve-
rildi.

**k*k

29 aprel 2019-cu ilds Azarbaycan
Milli Elmlor Akademiyasimin Nasimi adi-
na Dilgilik Institutunun toskilatgiligr ilo
gorkomli dil¢i alim, omokdar elm xadimi,
professor Yusif Seyidovun anadan olma-
siin 90 illiyi miinasibetilo “Yusif Seyidov
va Azarbaycan dilgiliyinin aktual prob-
lemlari” moévzusunda respublika konfransi
kegirilib.

Tadbirdo AMEA-nin vitse-prezidenti,
akademik Tsa Hoabibboyli, Humanitar Elm-
lor Bolmosinin akademik-katibi, akade-
mik Teymur Koarimli, Dilgilik Institutunun
omokdaslar1 vo KIV niimayondolori istirak
ediblar.

Konfrans ¢orgivesinds alimin osor-
larindan ibarat sargi da toskil olunub.

Todbiri akademik isa Hobibboyli aga-
raq gorkamli dil¢i alimin elmi-pedaqoji foa-
liyystinden danigib. Qeyd edib ki, Y.Seyi-
dov XX osrin 60-c1 illorindon etibaron
Azorbaycanda dilgilik elmins istigamat ve-
ron asas soxslardon biri olub, sintaksis, mor-
fologiya, soz birlogsmolori problemlori ilo
bagli 6nomli todqiqatlar aparib.

Alimin hayatin dil¢ilik elminin, 6lko-
mizdo tohsilin inkisafina hasr etdiyini deyoan
[.Hobibboyli Y.Seyidovun “Miiasir Azor-
baycan dilindo feli baglama torkiblori”
movzusunda namizadlik, “Miiasir Azor-
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baycan dilinds sz birlosmalori” movzusun-
da isa doktorluq dissertasiyalarini miidafio
etdiyini xatirladib, bu todgigatlarin 6zli-
yiinds sanball1 bir asor oldugunu bildirib.

Akademikin sozlorino goro, professor
XI osrdon XX asrin sonlarina qadarki bir
dovrde Azarbaycan yazigilarinin soz, dil ve
onun insan hayatinda, comiyyatds rolu ba-
rads fikirlarini toplay1b sistema salib, xalqin
dil¢ilik, odobiyyatsiinasliq goriislorinin y18-
cam salnamasini yaradib.

O, Y.Seyidovun elmi mozmununa,
metodiki miikommeolliyino goéro dilgiliyin
nazari va totbigi problemlorine hasr edilmis
200-don ¢ox elmi osorin, o ciimlodon 30-
dan ¢ox kitabin, eloco do “Miiasir Azarbay-
can dili”, “Azorbaycan dilinin qrammati-
kas1. Morfologiya” kimi giymotli dorsliklo-
rin misllifi oldugunu deyib. Vurgulayib ki,
alimin todqiqatlar1 6lko rohborliyi torofin-
don do yiiksok qiymetlondirilib vo onun
hommiisllifi oldugu “Miiasir Azarbaycan
dili. Sintaksis" kitabi Azorbaycan SSR
Dévlat Miikafatina layiq goriiliib.

Y.Seyidovun adabiyyatsiinasliq istiga-
moatindo do 6nomli todqiqatlar apardigini,
bir ¢cox Azerbaycan yazi¢isinin yaradiciligi-
ni tohlil etdiyini deyon AMEA-nin vitse-
prezidenti alimin, eyni zamanda elm, odo-
biyyat, dil, eloco do ictimai-Siyasi proses-
lars hosr olunmus publisistik yazilarla mot-
buatda miitomadi ¢ixis etdiyini sdylayib.

Konfransda, homginin Dilgilik Insti-
tutunun direktoru, akademik Mohsiin Nagi-
soylunun “Yusif Seyidovun elmi-pedaqoji
foaliyyati”, AMEA-nmn miixbir iizvii Kam-
ran Oliyevin “Yusif Seyidovun dil sevgisi”,
filologiya elmlori doktoru, professor Sevil
Mehdiyevanin “Professor Yusif Seyidov va
Nosimi”, filologiya iizra folsofo doktoru,
dosent Torano Siikiirliniin “Yusif Seyidov
unudulmaz miisllim kimi” vo BDU-nun fi-
lologiya fakiiltosinin dekani, filologiya iizra
folsofa doktoru, dosent Elgin Mommoadov-
un “Yusif Seyidovun Baki Dovlot Universi-
tetindo foaliyyoti” mdévzusunda moaruzoslari
dinlonilib.

Todbirdo, 0 ciimlodon AMEA-nin
Naxgivan Bolmosinin Incosonot, Dil vo
Odobiyyat Institutu ilo videobaglant1 yara-
dilib, miizakiralor aparilib. Baglanti zamani
institutun direktoru, AMEA-nin miixbir iiz-
vii ©biilfaz Quliyevin “Naxgivan elmi-ads-
bi miihiti professor Yusif Seyidovun aras-
dirmalarinda” vo dosent Ziilfiyys Ismayilin
“Yusif Seyidovun todqiqatlarinda s6z yara-
dicilig1 mosololori” mdvzusunda maruzalari
dinlanilib.

Daha sonra alimin hoyat vo yaradicili-
gim oks etdiron videoslayd niimayis etdiri-
lib.

Sonda alimin qiz1 Vofa Seyidova ¢ixig
edorok konfransin togkilatgilarina vo istirak-
cilarina 6z minnastdarligini bildirib.

**k*k

13-14 Mayis 2019 tarihlerinde Polon-
yanin Krakow sehirinde Uluslararasi
“Polonya ve Tiirk Diinyas1” Sempozyum
diizenlenmistir. Sempozyumm Mikolaj Rej
Leh Kiiltiir ve Dilini Destekleme Vakfi, Ja-
giellon Universitesi Dogu Dilleri Enstitiisii
Tiirkoloji Boliimleri tarafindan diizenlen-
mistir.

“Polonya ve Tiirk Diinyas1” Uluslara-
rast Konferansi, Polonya'nin Tiirkiye, Sov-
yet sonrast Orta Asya Tirk devletleri,

Avrupa ve Rusya'daki diger Tirk topluluk-
lar1 ile tarihi, kiiltiirel, ekonomik iligkilerini
belgelemeyi amaglamaktadir.

Sempozyumda ingilizce, Lehge, Tiirk-
¢e, Rusga olmakla seyahat ve an1 edebiyati,
Polonya'daki Tirk azinliklar, Tirk halkla-
riin tarih, kiltiir, edebiyat ve dilleri konu
basliklar1 ve benzeri ¢alisma alanlarindaki
bildiriler konferansin kapsaminda sunul-
mustur.

Imanyar Quliyev
Aynura Mahmudova
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Fransa tiirkolojisinin 6nde gelen arag-
tiricilarindandir. Babasi1 Fransiz, annesi ise
Polonya’lidir. Babasimnin 6gretmen ve kon-
solos olarak Rusya’da ¢alistig1 siralarda 24
Temmuz 1879°da Kiev (Ukrayna)’da dog-
du. Dolayisiyla ana dili Lehge, baba dili
Fransizca idi. Ukrayna’da Rusca’y1 da 6g-
rendi. Odessa’da Fransiz Richelieu Lisesi
ile Paris’te Louis-le-Grand Lisesini bitirdik-
ten sonra yiiksek tahsilini Paris Hukuk
Fakiiltesi ile Yasayan Sark Dilleri Okulu
(Ecole des Langues Orientales Vivan-tes)’
nda yapti. Yabanct dil 6grenmede ¢ok yete-
nekli olan Jean Deny Yasayan Sark Dilleri
Okulu’'nda hocalart Charles Barbier de

Meynard’dan Tiirkgeyi, Clément Huart’tan
Farsgay1, Hartwig Derenbourg ile Octave
Hudas’dan da Arapcay1 iyi derecede Ggre-
nerek 1903°de her iki okuldan da parlak bir
sekilde mezun oldu. Artik o ¢ok dilli (poly-
glot) bir kisi idi. Nitekim bu dillere daha
sonra Latince, Italyanca ve Ispanyolca’y1 da
eklemisgtir.

1904 ile 1908 yillar1 arasinda Disisleri
Bakanlig1’nda ¢evirmen olarak Osmanl1 im-
paratorlugu’nun Trablus, Beyrut, Sam, Ku-
diis ve Maras’ta bulunan konsolosluklerinde
calistt. Bu yillarda Osmanli Tiirkgesi’ni
ilerletmek imkanini da kullandi.

31 Mart 1908’de Charles Barbier de
Meynard 6ldii. Jean Deny hocasinin 6limii
iizerine Yasayan Sark Dilleri Okulu’nda bo-
salan Tiirk Dili Kiirsiisii’'ne bagvurdu. Bag-
vurusu kabul edilerek buraya ogretim go-
revlisi olarak atandi. iki yil sonra da Kiirsii
Profesorliigiine yiikseltildi.

Birinci diinya savasinin ¢ikmasi tizeri-
ne 1915°de askere alinip Fransiz Dogu Or-
dusu’na ¢evirmen olarak gonderildi. Asker-
ligi esnasinda Selanik, Florina, Makedonya,
Atina ve Istanbul’da gérev yapt1. 1919 Ma-
yisinda da askerlik gorevi sona erdi ve Tiirk
Dili Kiirsiisi’'ndeki profesorliigiine geri
dondii.

1926-1930 yillar1 arasinda Misir kralt
I. Fuad’in daveti ile Kahire’deki Tiirkge ar-
siv belgelerinin siniflandirilmas: ve incele-
mesini yapti. Bu esnada Saray Kiitiiphane-
sinin Midiirligi’nii de yiritti. 1931°de
tekrar Tirk Dili Kirsiisii’ndeki gorevine
dondii. 1938’de Yasayan Sark Dilleri Oku-
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luv’'nun midiirligiine atandi. Bu gorevi on
yul yiirtittilkten sonra 1948’de emekli oldu.

Emekli olduktan sonra kendisini ta-
mamen bilime verdi. Louis Bazin, Jean-
Paul Roux basta olmak {izere onde gelen
Fransiz tiikologlarinin yetismesini sagla-
mugtir. Jean Deny seksen bes yasinda iken 5
Kasim 1963°de Gerardmer’deki aile ocagin-
da oldii.

Eserleri: En oOnde gelen eseri hila
astlamamuis olan 1250 sahifelik Grammaire
de la Langue Turque (Dialecte Osmanli)
baslig1 ile 1921°de Paris’de yayimlanan
eseridir. (XXX+1218 s. Ali Ulvi Elove tara-
findan Tirkgeye cevirilerek Tiirk Dili Gra-
meri (Osmanli Lehgesi) bashigi ile 1941-
1953 yillart arasinda Fasikiiller halinde
Istanbul’da yayimlanmustir. Eserin son bas-
kist Tiirk Dil Bilgisi. Modern Tiirk Dil Bil-
gisi Calismalarimin Kapsamli Bir Ornegi
basligi ile Kabalci Yayinevi tarafindan
2012°de Istanbul’da 969 sahife olarak ya-
yimlanmustir.

1921°de yayimladigi gramerinin ge-
nigletilmis Ses Bilgisi boliimiinii Principes
de grammaire turke “Tiirk” de Turquie
baghigi ile 1955 yilinda Paris’te yayimladi.
Bu eseri Oytun Sahin tarafindan Tirkgeye
cevirilerek Tiirk Dili Gramerinin Temel Ku-
rallar: bashig: ile Subat 2013°di Tirk Dil
Kurumu tarafindan yayimlanmistir. Ancak
Philologiae Turcicae Fundamenta’nin ilk

cildinde yayimladigi “Osmanli maderne et
le Tirk de Turquie” bagligiyla Wiesba-
den’de 1959 (s. 182-239)’da yayimlanan
makalesi Tirk Dili sahasindaki son yazist
olmustur.

Sommaire des Archives Turques du
Caire (Le Caire 1930, 638 s.) onun krono-
lojik olarak yayimlanan ikinci biiyiik ha-
cimli eseridir.

Jean Deny Uygur harfli Tiirkce eser-
lerle de ilgilenmistir. Necib Asim (Yazuk-
suz) tarafindan yayimlanan Atebetii’l-haka-
yik yaymm hakkinda “A propos d’un traité
de morale turc en écriture ouigoure (Hibet
al haqaiq d’Yognaki)” bashgi ile, Revue du
Monde Musulman (LX, 1925, s. 189-234)
dergisinde yazdigi yazisi ile “Un Soyurgal
du timouride Sahrh en écriture ouigoure”
baglig1 ile Journal Asiatique, 245, (1957), s,
253-266)’da yayimladigi makalesi Uygur
harfli eserler sahasindaki iki yayinidir.

Tirk Dil Kurumu’'nun “seref iiyesi”
olan Jean Deny i¢in Tiirk Dil Kurumu 1958
yilinda Melanges Jean Deny/Jean Deny Ar-
magan: adli bir Armagan kitabr yayimla-
mistir. Jean Deny’nin irili ufakli 150°den
fazla yaymimn listesi bu armaganda yer al-
maktadir.

Dogumunun 140. Y1l déniimii dolayi-
styla Tiirkoloji diinyas1 bu degerli arastirici-
nin aziz hatirast Oniinde saygi ile egilir.

Osman Fikri Sertkaya
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YUSIF SEYIDOV - 90

amokdar

Dovlat miikafati laureati,
elm xadimi, filologiya elmlari doktoru, pro-
fessor Yusif Mirshmad oglu Seyidov 2 may
1929-cu ilds Nax¢ivan MR Sorur rayonu-
nun Yengico kondinds anadan olmusdur.
1944-cii ildo orta moktsbi bitirdikdan sonra
Naxcivan Miiellimlor Institutuna daxil ol-
mus, 1947-1952-ci illords iso pedaqoji sa-
hoda iralilomok, elmi axtariglarinda daha da
tokmillogmok tigiin Azorbaycan Dovlat Uni-
versitetinin Filologiya fakiiltasinda tohsilini
davam etdirmigdir.

Yiiksok elmi biliyi, elmi axtariglara
hovasi vo sayina goéro aspiranturada
saxlamlmig, 1955-ci ildo “Miiasir Azor-
baycan dilinds feili baglama tarkiblori”
movzusunda namizadlik dissertasiyast mii-
dafio etmisdir. Omriiniin sonuna qodor
Azarbaycanin on ali tohsil ocagi olan Baki
Dovlot Universitetindo pedaqgoji vo elmi-
todgiqat islorini davam etdiron Yusif
Seyidov 1955-Ci ildo “Umumi dilgilik” ka-
fedrasinda miiollim, bag misllim kimi foa-
liyyot gostormis, 1955-1967-ci illords do-
sent, 1967-ci ildan iso professor vazifasinda
iglomisdir.

Azorbaycan dil¢iliyinin aktual prob-
lemlorins, timumi dilgilik masalaloring, ado-
bi dilimizin miixtalif dovlarine dair aragdir-
malar aparan Yusif Seyidov “Miiasir Azar-
baycan dilinds s6z birlogmolori” mévzusun-
da sanballi, boyiik elmi doyari olan tadgigat
isini yazir vo 1965-ci ildo doktorlug disser-
tasiyasini ugurla miidafio edir. EImi yaradi-
ciligr ilo paralel sokilds pedaqoji foaliyys-
tini do davam etdiron Y.Seyidov elo homin
ildo Universitetin filologiya fakiiltosindo
yaradilan “Azarbaycan dili vo adobiyyatinin
todrisi metodikas1” kafedrasinin miidiri se-
¢ilir vo dmriiniin sonuna goadoar bu kafedrada
yiizlorlo tolobo yetisdirir, darsliklor hazirla-
yir, elmi asarlor arsays gatirir. Dilgiliyin ne-
zori vo totbigi problemlorino hasr edilmis
bir ¢ox elmi osorin millifi olan Yusif
Seyidov dil¢i alim vo pedagoq olmagla ya-
nasi, tonqidgi vo odobiyyatsiinas kimi da
foaliyyat gostorir, hom dovri motbuatda,
ham da elmi-nozari tadbirlorda, adabi-badii
maclislordo miintozom istirak edir. Qeyd
edok ki, dil¢iliyin miixtalif saholoring, 0
ciimlodon Azorbaycan dilgiliyindo ¢ox az
islonmis saholoro dair dorin elmi arasdir-
malar aparan gorkomli alimin ilk mogalosi
1952-ci ildo “Azorbaycan miisllimi” qoze-
tinda dorc olunmusdur.

Azorbaycan dil¢iliyi tarixinda 0z sozii-
nii deyan, bu elmi xazinaya dayarli, funda-
mental asarlor baxs edan, boyiik dilgilor
nasli yetisdiran, gozal pedagoq Yusif Seyi-
dov 18 noyabr 2013-cii ilda vafat etmisdir.

Elmi-nazari  mazmununa, metodiki
mitkommalliyine, praktiki dsyarina gora
giymoatli dors vasaitlori va dorsliklorin — ali
moktoblor liglin “Miiasir Azarbaycan dili” (I
hissa 1959, I1 hissa 1963, 1V hisss, Sintak-
sis, 1972, 1985, 2009), bir ne¢o dofo nosr
edilmis “Azorbaycan dili” vo “Azarbaycan
dilinin grammatikas1. Morfologiya” darslik-
larinin, orta moktablords “Azarbaycan dili”
kitablarmm miisllifi vo ya asas miialliflarin-
don biri olan Yusif Seyidov rusdilli
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moktoblor {igiin nozordo tutulan “Azarbay-
can dili” darsliyinin do yazaridir. Umumiy-
yatlo, Yusif Seyidov dilgiliyin nazari va tot-
bigi problemlorine hasr edilmig 300-don
¢ox elmi, elmi-publisistik mogalonin, o
climlodon 40-a yaxin kitabin (monoqrafiya,
doarslik vo dars vasaitinin) misllifidir.

Yusif Seyidov “Klassik Azarbaycan
sairlori soz haqqinda” (1977), “Yazigr va
dil” (1979), “Soziin sohrati” (1981), “So6-
ziin qldroti” (1988), “Soziin  hikmoati”
(1989) adli moagalo vo monografiyalarinda
Xl osrdan baglayaraq miistaqillik dovriino
godorki boyiik bir dovrde yazib-yaradan
Azorbaycan yazigilarinin séz vo Sonot hag-
qinda, dil vo onun insanin hoyatinda yeri,
comiyyatin monavi birliyinin tomin edil-
masinds rolu, dilin milli kimliyin toyininds
ohomiyyati barads fikirlorini toplayaraq sis-
temlogdirmis, odabi-tarixi xronologiya iizrs,
elmi-nozori metodologiya va ardicilligla
tosvir etmis, adiblarimizin dilgilik, adabiy-
yatsiinashq va estetik goriislorini analiz et-
mis, 6ziinomoxsus tohlil siizgocindon kegi-
rarok, sanballi dil tarixi salnamosi yaratmis-
dir. Dil vo odobiyyatimizin miixtalif sa-
holorina dair giymatli osarlor miisllifi olan
Yusif Seyidov Azorbaycan dili tarixini do
todqiqatlarindan konarda saxlamamig, bu
istigamotdo dorin elmi mozmunu olan arasg-
dirmalar aparmigdir: “Noasiminin osorlori
Azarbaycan adabi dilinin tarixi abidassi ki-
mi”, “Dastani-Ohmad Horami” haqqinda
bozi geydlor”, “Kitabi-Dado Qorqud”un di-
linds sads ciimla (inkisaf soviyyesi)”, “Ki-
tabi-Dads Qorqud” dastanlarinin  dilinda
torkib va budaq ciimle paralelizmi”, “Dov-
riin (XI-XIX osrlor) seir dilino timumi bir
nozar”, “Odabi soxsiyyst vo dil” vo s. mo-
galalori, habels “Nosiminin dili” monogra-
fiyas1 ciddi miisahido vo axtariglarin, darin
elmi tofakkiiriin mahsuludur.

Yusif Seyidovun elmi yaradiciligi tok-
co dilgilik masalalori ilo mohdudlagmur,

klassik vo miiasir adabiyyatimizin gérkomli
niimayandslorinin  fikir vo soz diinyast,
soziin sehri, soziin ifads qiidrati, hissin, hs-
yacanin, duygunun dilds ifadasi onun tahlil
Vo tadqiq siizgacindon kegir. Alimin bu sa-
hoda golomo aldigi hor asarindon kigik bir
fraza onun Azorbaycan odabiyyati, odobi
diinyasi, soz alomins miinasibatini ortaya
goyur. Nasiminin sdz diinyasi, dil ecazkar-
lig1 haqqinda fikir vo miilahizalorini soyle-
yan Yusif Seyidov sairin dilini folsofi dilgi-
lik kontekstinda arasdirmus, onun fikir diin-
yasim 0zii iglin “alcatmaz, heyratamiz, sirli
bir diinya” adlandirmigdir.

Yusif Seyidov Fiizuli, Mirzo Colil,
Mirzoa Fotoli Axundzadonin yaradiciligla-
rima Azorbaycan elminin, modoniyyatinin,
tohsilinin agar1 kimi baxmis, Mommad Ari-
fin, Mirzo Ibrahimovun, Somad Vurgunun,
Boxtiyar Vahabzadonin, Mommod Arazin,
Sabir Riistomxanlinin, Elginin osorlarini
“biitoviliiyii, tamhigi, parcalanmazligr ila
adabi-badii dilimizin xiisusi ronglari” adlan-
dirmis, Mommod Cafor yaradiciligini, onun
asarlorini “biitév Azarbaycan adabiyyatinin
glizgiisii” hesab etmisdir.

Voton haqqinda “Ayaq tutub yeridi-
yin, ata-ananin moaskon saldig1 evo, hayato,
kands 6vlad mohsbboti biitiin boyiik Vatona
mohobbatdir, elo Vatan homin evdon, hoyot-
don baglanir” deyan dilgiliyimizin agsaqqal
Yusif Seyidov 0Oziiniin hayat kredosunu
belo agiqlayirdr: “Insan diinyaya galir, bo-
yiiyiir, qocalr va émriin hanst ¢agindasa
ruhlar alomina gayidir. Bu, hayatin dinami-
kasidwr, ranglaridir, yeni hoyatin oziidiir”.
Bu il 90 illik yubileyini geyd etdiyimiz
gorkomli dilgi alim, adabiyyatsiinas, Azor-
baycan Yazigilar Birliyinin tizvii, Azer-
baycan Dovlot Miikafati laureati, amokdar
elm xadimi, hamimizin miisllimi moarhum
professor Yusif Seyidov kitablarinda, giy-
motli todgiqatlarinda, hor birimizin golbin-
do, s6ziinds yasayir.

Qatiba Vagifqiz:
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FORHAD ZEYNALOYV - 90

XX asr Azarbaycan tiirkologiyasinin
on parlaq simalarindan biri professor
Forhad Zeynalovdur. Onun bu elmin ayri-
ayrt problemlorina hosr etdiyi osarlori bu
giin do 6z shamiyyatini saxlayir vo miiasir
todgigatlara istigamat verir.

Forhad Ramazan oglu Zeynalov 1929-
cu il iyun aymm 22-do Naxg¢ivan Muxtar
Respublikasinin Ordubad soharinds qullug-
¢u ailssinds anadan olmusdur. O, 1948-cCi
ildo Azarbaycan Dovlat Universitetinin (in-
diki Baki Dovlet Universiteti) Filologiya
fakiiltasine daxil olub, 1953-cii ilds hamin
fakiiltoni Azorbaycan dili vo odabiyyati,
mantiq vo psixologiya ixtisasi tizra forglon-
mo diplomu ilo bitirir. Universiteti bitiron
F.Zeynalov aspiranturada saxlanilir vo toh-
silini davam etdirmok {i¢iin Moskva Dovlot
Universitetino gondarilir. 1953-1956-c1 il-
larde homin universitetin imumi va tipoloji
dilgilik kafedrasinda avvallor goérkemli tiir-
kolog N.K.Dmitriyevin, onun vafatindan

sonra isa N.A.Baskakovun rahbarliyi altin-
da todqgiqatlar aparir vo 1957-ci ildo “Nitq
hissalarinin tosnifi prinsiplori (adlar)” mov-
zusunda namizadlik dissertasiyasi miidafio
edir. F.Zeynalov 1966-c1 ildo “Tirk dills-
rinds komokgi nitq hissslori” mévzusunda
doktorluq dissertasiyasi miidafio edir vo
1968-ci ilds professor elmi adini alir.
F.Zeynalov pedaqoji foaliyysta 1957-
ci ildo Azarbaycan Dovlat Universitetinin
imumi dilgilik kafedrasinda miisllim kimi
baglayir, 1969-cu ildo hamin universitetds
tirkologiya kafedrasim togkil edorok 1984-
cii ilo godor homin kafedranin miidiri vozi-
fosindo ¢alisir. Gorkomli tiirkoloq 1984-cii
il oktyabr ayinin 16-da vofat etmigdir.
Professor F.Zeynalov c¢oxsaxsli elmi
yaradiciliga malik olmusdur. O, tiirkologi-
yanin ¢esidli problemlorine miiraciot emis,
tiirkologiyada miibahisoli goriinon bir ¢ox
masalolors  miinasibot bildirmis, homin
problemlorin halli yollarimi gostormisdir.
Onun yaradiciliginda tiirkologiyanin timumi
nozori problemlori xiisusi yer tutur. Gor-
kamli alim istor kitablarinda, istorsa do mo-
galolarinds tiirk dillorinin tarixi, tosnifi, tiirk
xalglarinin gqadim dil slagolori, miiasir tiirk
dillorinin fonetik, leksik vo grammatik qu-
rulusu kimi problemlori aragdirmigdir.
Tiirkoloji dilgiliyin nazari problemlari
icarisinds bu dillarin tosnifi problemi 6z ak-
tualligim1 he¢ vaxt itirmayib. Bu elo asash
Vo ohomiyyatli masalalordandir ki, tiirkolo-
giyanin nazoari problemlari ilo maggul olan
alimlor bundan yan kega bilmirlor. Oziindon
owvalki tasniflori ciddi sokilda tohlil edan,
onlarin istiin vo kasir cohatlorini aydinlas-
diran gorkemli alim tiirk dillarinin ovvalki
tosniflordon oasashi sokildo forglonon yeni
tosnifini vermisdir.
Professor F.Zeynalovun tiirkologiyaya
hosr etdiyi biitiin asarlori onun 6z dogma di-
li olan Azarbaycan dili ilo slagalondirilirdi.
O, Azorbaycan dilinin  aragdirilmasini
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tiirkoloji saviyyays qaldirirdi. Bununla da
bu problemlars digar tiirkoloq alimlarin ds
miinasibat bildirmasini tamin edirdi.

Tirk dillorinin grammatik qurulusu-
nun aragdirilmasi professor F.Zeynalovun
elmi yaradiciligimin asas istigametlorindan
birini togkil edir. Onun tiirk dillarinds nitq
hissolori problemi ilo bagl yazdigi asorlor
bunu aydin sokildo gostorir. Molumdur ki,
hor hansi bir dilds nitq hissalorinin miiay-
yonlosdirilmasi  homin dilin grammatik
qurulusunun Gyranilmasi iigiin baza rolunu
oynayir. Gorkoemli alim bu problems 5 kitab
(“Turk dillarinda nitg hissalarinin snonavi
bolgiisii”, “Nitq hissalorinin tosnifi prinsip-
lori (adlar)”, “Miiasir tiirk dillarinde qosma-
lar”, “Miiasir tiirk dillarinds adat vo modal
sOzlor”, “Miasir tiirk dillorindo kémokgi
nitq hissalori””) vo 20-don artiq moagale hosr
etmis, tiirk dillorinda nitg hissalarinin tasni-
finin i¢ prinsipini (leksik-semantik, morfo-
loji vo sintaktik) miisyyonlasdirmisdir.
Mohz bu tadgigatlardan sonra Azarbaycan
dilgiliyindo vo tiirkologiyada osas vo ko-
mokg¢i nitq hissalori arasinda sarhod miiay-
yanlagdirildi, kdmoakgi nitq hissalorine aid
olunan bir ¢ox sozlor bu qrup sozlorden
tocrid edildi, nitq hissslorinin tesnifi prin-
siplori elmi osaslar tizra bargorar oldu.

F.Zeynalovun bu sahadski todgiqatla-
rina xas olan cohat onun tirk dillerinin
grammatik qurulusuna dilin sistem vo
strukturu baximindan yanasmasidir. Gor-
komli alimin tiirk dillarinds analitik feil for-
malari, o ciimlodon do miirakkab feil prob-
lemi ilo bagh aragdirmalar1 (“Miasir tiirk
dillarinds analitik yolla yaranan feil forma-
lart” (1977), “Tiirk dillarinds miiraokkob feil
problemi” (1983) vo s.) buna misal ola
bilor. F.Zeynalov analitik feil formalar, fei-
lin perifrastik formasi vo miirokksb feillorin
bir-birino  qanigdirildigini  gostororok  bu
formalar arasindaki forglori aragdiraraq mii-
rokkab feil problemins aydinliq gotirmisdir.
Gorkomli alim iki cilddsn ibarot “Tiirk
dillorinin miiqayisali qrammatikas1” (1974-
1975) osorinds tirk dillerine aid biitiin
qrammatik kateqoriyalar1 atrafli aragdirmus,

hor bir grammatik kateqoriya haqqinda 6zii-
nomaxsus sokilds fikir séylomisdir. Xiisu-
son, onun tiirk dillorinds torz kateqoriyasi-
nin tozahiirii mosslosine miinasibeti diggati
¢okir. Gorkemli alim bu problemo ayrica
moqalo hasr etmis (“Torz kateqoriyasi va
onun tirk dillorinde tozahiirii moseloasi”
(1973), “Tirk dillorinin miiqayisali qram-
matikas1” asarinda homin problems yenidon
qayitmigdir. Oksar tiirkologlarin aksina ola-
raq professor F.Zeynalov tiirk dillarinda
torz kateqoriyasinin olmadigini, torz anlayi-
simin bu dillorde miixtolif tsullarla (leksik,
sintaktik) ifade olunmasinin miimkiinli-
yiinii siibut etdi. O, tirk dillorinds, o clim-
ladan do Azorbaycan dilinds ayrica soxs va
xoborlik kateqoriyalarinin olmasmi iddia
edonlors etiraz edorok adlara artirilan goxs
sokilgilorinin xoborlik kateqoriyast omolo
gotirmadiyini asaslandirdi.

Professor F.Zeynalov tokco miiasir
tirk dillarinin grammatik qurulusu ilo deyil,
eloca do tiirk dillarinin tarixi problemloari ilo
mosgul olmus, qadim va orta osrlor tirk
yazili abidalarinin tadgigine xeyli omok sorf
etmigdir. Onun “Qoadim tiirk yazili abidale-
ri” kitabi, eloco do indiys godor ¢ap olun-
manug, C.1.Coforovla birge yazdign “Tiirk
dillorinin yazili abidslori” adli irihocmli
asari buna ayani siibutdur. Onun tokca Ki-
tablarinda deyil, moagalalorinds do tiirk dil-
lari tarixinin bir sira shamiyyatli masalalari
otrafli aragdirilmigdir. Gorkamli  alimin
“Mahmud Kasgari vo onun “Divanii ligat-
it-tiirk” osori”, “Kitabi-Dadsa Qorqud” va
diinya sorqsiinashgi” kimi bir ¢ox mogalals-
rini buna niimuns géstarmak olar.

Professor F.Zeynalovun 1980-1984-
cii illor yaradiciliginda tiirk dillarinin tarixi
mosaloalorinin aragdirilmasi xiisusi yer tutur.
Onun oguz-salcuq abidaloring, bu abidoale-
rin grammatik qurulusuna hosr etdiyi osor-
lori 6z sanbali ilo segilir. Gorkamli alimin
“Oguz-salcuq abidalori va Azorbaycan
dili”, “Sayyad Homzonin “Yusif vo Ziiley-
xa” asari”, “Dastani-Ohmod Horami” an go-
dim Azarbaycan abidssidir”, “Oguz-salcuq
abidalorinds feilin analitik formalar” kimi
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dorin mozmunlu mogalslori onun tiirk dillo-
rinin tarixi problemlarino necs ciddi miina-
sibat baslodiyini aydin gostarir.

Professor F.Zeynalov tiirk yazili abi-
dolorinin tokco todgigi ilo deyil, hom do
nosri ilo do Moasggul olmusdur. Bu baximdan
onun S.Q.Olizads ilo birgo hazirlayib ¢ap
etdirdiklari “Kitabi-Dads Qorqud” abidasini
xisusi geyd etmok lazimdir. Onlar ©linin
“Qisseyi-Yusif” osorini capa hazirlasalar
da, homin asar bu giino godar nagr olun-
mayib.

Professor F.Zeynalov boyiik alim ol-
magqla yanagi, hom do bdyiik elm toskilatcisi
idi. Onda olan togkilatgiliq gabiliyyati, ba-
cang tok-tok adamlara xas olan bir keyfiy-
yatdir. EImino, pedaqoji ustaligina, togkilat-
¢iliq qabiliyyatina gére onu homise hormat-
lo qarsilayir, adim ehtiramla ¢okirdilor.
Saxsi keyfiyyotlori ona boyiik niifuz qazan-
dirmigd1 vo vofatindan 35 il kegmosine bax-
mayaraq onun adi bu giin do elmi moclis-
lords hérmatlos yad edilir.

Baki Dovlat Universitetinin tiirkologi-
ya kafedrasinin yaradicis1 professor Forhad
Zeynalovdur. Homin kafedrada todris olu-
nan “Tirkologiyaya giris”, “Qadim tiirk
yazili abidolori”, “Tiirk dillorinin miiqayi-
soli grammatikas1” kurslarini yaradan, proq-
ram, dorslik vo dors vasaitlorini hazirlayan
da odur. Bu baximdan onun galomindsn
¢ixmus “Tiirkologiyanin asaslar’” adli dars-
liyi xiisusi qeyd etmak lazim galir. Bu asor
keemis SSRI mokaninda ilk togobbiis kimi
diggati calb etdi va elmi-pedaqoji ictimaiy-
yat tarafindan rogbatls qarsilandi.

Professor F.Zeynalovun yaratdigi vo
15 il rohborlik etdiyi tiirkologiya kafedrasi
Azorbaycan, elaca do digar tiirk xalglarinin
(qazax, ¢uvas, qumug, qaragay-balkar, gara-
galpag vo b.) elmi kadrlarinin hazirlanma-

sinda boyiik rol oynamigdir. Azorbaycanda
aparilan tiirkoloji todgigatlara bu kafedra
professor F.Zeynalovun simasinda noazarst
edir, bu aragdirmalar1 diizgiin macraya yo-
naldirdi.

Professor F.Zeynalovu kegmis SSRI
mokaninda, eloco do xaricdo yaxsi taniyir,
onun asarloring tez-tez miiraciot edirdilor.
Gorkomli alimin Berlinds, Ankarada, istan-
bulda, Parisds, Budapestdo c¢ap olunmus
osarlorini buna niimuns goéstarmok olar. O,
ke¢mis SSRi-do vo digor xarici 6lkolordo
keg¢irilmis bir sira elmi konfranslarda yaxin-
dan istirak etmis, tiirkologlarin bdyiik mara-
gina sabab olan moruzalorlo ¢ixis etmisdir.
O istor kegmis SSRi mokanindaki tiirk res-
publikalarindaki milli tiirkoloq kadrlari ils,
istorso do xarici 6lko tiirkologlart ilo six
olage saxlayirdi. ABS-m indiana statinda
foaliyyat gostoron Beynalxalq Altaysiinasliq
Kongresinin iizvii olan gérkamli alim mon-
gol va tunqus-mancur dil¢iliyinin niimayan-
doalori ila da yaxin olagslor qura bilmisdi.

Kegon asrin 80-ci illarinin avvallarin-
do Azorbaycan xalqinin etnogenezi vo
Azarbaycan dilinin mansayi qizgim miibahi-
so obyektins gevrildi. Homin dévrds profes-
sor F.Zeynalov milli alim oldugunu, mills-
tin alimi oldugunu bir daha siibut etdi.
Onun Azarbaycan dilinin mongoayi moasslo-
sinds tutdugu moévqe buna aydin siibutdur.
Bu masalads F.Zeynalovun elmi niifuzu ¢ox
is gordii.

Professor F.Zeynalovun elmi irsi bu
giin do yenidir vo aktualligini itirmayib.
Onun asarlaring, avvallar oldugu kimi, bu
giin do tez-tez miiraciat olunur. Man ami-
nom ki, toloboalari vo ardicillar1 bu boyiik
alimin tiirkologiya sahasindoki aragdirmala-
rindan istifado edorok onun isini ugurla
davam etdiracoklor.

Mammoadali Qipcag
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QARA MOSODIYEV - 80

Taninmus dilgi alim, tiirkoloq, AMEA
Imadoddin Nesimi adma Dilgilik Institutu
Miasir Azarbaycan dili $6basinin bas elmi
iscisi, filologiya elmlori doktoru, professor
Qara Ibrahim oglu Mosadiyevin 80 yasi
tamam olur. Q.I.Mosadiyev 1939-cu il ma-
yin 15-do Gadabay rayonunun Sinix maha-
linin Géyamli kendinds anadan olmusdur.

1946-1956-c1 illorde Zamanli kond
orta moktobindo oxumusdur. 1958-59-cu
illordo horbi xidmoatdo olmusdur. 1961-66-
ct illords M.F.Axundov adina Pedaqoji
Dillor Institutunun Qorbi Avropa dillori
fakiiltasinin alman-Azarbaycan dillori $6bae-
sinds tohsil almig, 1968-ci ildo Gadabay ra-
yonunun Maarif kondinds miisllim vozi-
fasindo islomis, 1968-ci ildo Azorbaycan
Milli Elmlor Akademiyast Nizami adina
Odobiyyat vo Dil Institutunun Miiasir Azor-
baycan dili gsoboasinds boyiik laborant isci
vazifasindoa iso baglamisdir.

Azorbaycan dil¢iliyinds artiq tam for-
malasmis, Oz ononolori olan onomastika
maktabi var. Sovet dovriinde Azarbaycanda

bu sahs ilo bagli monoqrafik aragdirmalar
aparilmig, beynolxalq vo respublika soviy-
yoli konfranslar kegirilmis, toplular, mac-
muolor, monoqrafiyalar c¢ap edilmisdir.
Azorbaycan miistaqilliyini slde etdikden
sonra bu saho daha da siiratlo inkisaf etmis-
dir.

Azarbaycan dilgiliyinde onomastika
sahosindo 6z mohiiriinii qoymus alimlori-
mizdan biri mohz filologiya elmlori dok-
toru, professor Qara Masadiyevdir.

Onun osl insani keyfiyyotlori, hu-
manizmi har zaman 6ziino garst hérmot vo
ehtiram hisslorinin yaranmasina sobab ol-
mugdur. Mordlik vo xeyirxahliq simvolu
olan Qara Mosadiyev bu giin do 6z nacib
amollorini davam etdirir, insanliq ve alimlik
loyagatini homiss uca tutur.

1969-cu ilde Dilgilik Institutu Ode-
biyyat Institutundan ayrilib, miistaqil olur.
Q.Mogadiyev 1974-cii  ildo AMEA-nin
miixbir tizvii, prof. Z.Budaqovanin rohbar-
liyi altinda yazdig1 “Miiasir Azarbaycan di-
linds adliq cimle” movzusunda namizadlik
dissertasiyast miidafio etmigdir.

1974-1979-cu illordo AMEA [.Nosimi
adma Dilgilik Institutunun miiasir Azorbay-
can dili s6basinds kigik elmi isci, bdyiik el-
mi is¢i vozifalorindo ¢alismig, 1989-2011-ci
illordo Onomastika vo totbiqi dilgilik s6bo-
sindo miidir vozifasinds islomisdir. Hazirda
Miiasir Azarbaycan dili sobasindo bas elmi
isgidir.

Q.Mosadiyevin 1991-ci ildo miidafio
etdiyi doktorluq dissertasiyasi belo adlanir:
“Qafqaz orazi vo tayfalarinin tosvirini Oy-
ronon mocmua”ds geydo alinmig Azorbay-
can (tlirk) mongali toponimlarin tarixi ling-
vistik tohlili” (CMOMIIK). Burada ¢ox
boyik elmi ohomiyyeati olan Azerbaycan
(tiirk) moansoli toponimlarin tarixi linqvistik
tohlili verilib. Bas tadgiqat¢inin bu movzu-
ya miiraciati na il baglidir? XX asrin ikinci
yarisinda Ermenistan vo Giirciistan arazile-
rindo, iimumaon biitiin Qafqazda tiirkmonsoli
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cografi adlarin kiitlovi sokildo doyisdirilorok
tirklayli toponimlorin moqgsadli sokilde
mohv edilmasi prosesi giiclonmays bagladi.
Buna goro do Qara Mosadiyev yer-yurd
adlarinin aragdirilmasina daha ciddi yanas-
mus, intensiv tadqiqatlar aparmigdir. Dilgilik
sahosinds moshur alimlor: akad. Agamusa
Axundov, AMEA-nin mixbir tizvii Afad
Qurbanov, prof. Sayyars Mollazads, akad.
Tofiq Hactyev, prof. Hoson Mirzayev, prof.
N.Mommoadov vo basqalar1 Q.Magadiyevin
doktorluq dissertasiyasinin elmi moziyyot-
lorini yiiksok qiymatlondirmiglor. Alimin bu
elmi isi tirklayli toponimlorin dyronilmosi
sahoasindoki boslugun doldurulmasinda bé-
yiik rol oynamisdir.

Azorbaycan toponimlorinin osas tod-
giqat¢ilarindan biri kimi professor Qara
Mosadiyev asagidaki kitablarin miollifidir:
“Zaqafqaziyanin Azorbaycan toponimlori”
(Baki, 1990), “Nitq hissalorinin semantikasi
(ogerklor)” (1998); “Izahli onomastik ter-
minlor ligati” (2005); “Azerbaycan topo-
nimlorinin tarixi-linqvistik tohlili” (I kitab,
2007); “Azeorbaycan toponimlori. Ensik-
lopedik ligat” (I cild, 2007); “Azorbaycan
toponimlarinin tarixi-linqvistik tohlili” (I
kitab, 2010); “Baki kii¢olori: adlar vo tale-
lar” (2013), “Azorbaycan dilindo ayamala-
rin izahl ligoti” (dialekt materiallar1 osa-
sinda) (2018) va s.

Professor Qara Magadiyev Azarbay-
can toponimiyas! iizra respublikada aparici
miitaxassis oldugundan Milli Maclisin To-
ponimika Komissiyasinin daimi {izvii segil-
misdir.

Professorun “Zaqafqaziyanin Azor-
baycan toponimlori” (Baki, 1990), “Azar-
baycan  toponimlorinin  tarixi-linqvistik
tohlili” (Baki, 2010) osorlori Azorbaycan
dilgiliyinds toponimika ilo bagh yazilmis on
doyarli todgigatlardan biridir. Hor iki mo-
nografiyada faktlar “Qafqaz orazi vo tayfa-

larimin tasviri mocmuasi” (CMOMIIK) adli
doyorli yazili qaynaqdan gotiirilmisdiir.
Professor Qara Mosodiyevin arasdirmalari-
nin bir ¢oxu mohz toponimlerin linqvistik
sorhins, onlarin etimoloji tohlilins, leksik-
semantik xiisusiyyotlorinin aydinlagdiriima-
sina hosr olunmusdur.

Qara Mosgodiyev homg¢inin bu giino
qadar (elo indi do) bir ¢ox ali tohsil ocaqla-
rinda professor (Lonkoran Universitetindo,
ADPU-da, Azorbaycan Universitetindo vo
b.) kimi ¢aligmus, dilgiliyin ¢esidli sahalo-
rind aid miihazirs vo seminarlar aparmisdir.
O hom do elmo gotirdiyi tolobalori (gonc as-
pirant vo doktorantlar1) ilo do haqli olaraq
foxr eds bilar.

Qara Mogodiyevin 2018-ci ildo nosr
olunan ayamalarla bagli monoqrafiyasi ali-
min 80 yasinda da elmi foaliyyatini boyiik
cosaratlo, zohmotlo davam etdirdiyini siibut
edir. Qara Mosadiyevin “Azorbaycan dilin-
do ayamalarin izahli ligoti” (Baki, 2018)
monoqrafiyas: dialekt materiallart asasinda
yazilmigdir. Maraqhidir ki, Qara miisllim
lagab deyil, ayama terminini islotmisdir.
Ciinki ayama so6zii mohz daha ¢ox dialekt-
lords, canli xalq danigiq dilinds islenir. Yo-
ni Qara miidllim canl xalq danisiq dilinin
ifado vo soOzlorini terminologiyaya gotir-
makls xalq diline hdrmat vo rogbatini ifads
etmigdir.

Miidriklik, kamillik dovriinii yasayan
prof. Qara Masgadiyev artiq 80-i haglamis-
dir. Onun elmi-pedaqoji faaliyyatinin 53 ili
tamam olur. Amma o, yeno ds cavanliq ru-
hu va tilkenmaz enerjisi ilo aragdirmalarini
davam etdirir. EImi kadrlar — dilgilor ordusu
yetisdirir, Azorbaycan elminin on aktual,
perspektivli problemlarine dair elmi-nazari
asarlor yazmaqda niimuno olur. 80 yasin
miibarok, oziz dostumuz, homkarimiz Qara
miollim, 90-ninda 100-iindo  goriisarik...

Ismayil Mammadli
Baba Maharramli
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NiZAMI XUDIYEV - 70

omokdar

elm xadimi, professor
Nizami Manaf oglu Xudiyevin yasinin istii-
no yas golir, 70 yasi tamam olur. Nizami
miiallim maarifimizin tarixinde mithiim rolu
olan Azarbaycan Dovlat Pedaqoji Universi-
tetinin yetirmasidir. 0,1966-c1 ildo bu ali
tohsil ocaginin Filologiya fakiiltosina daxil
olmusdur. Tahsil illarinds ham dars olagist
kimi misllimlarinin sevimlisi olmus, Niza-
mi Gancavi toqaiidii ilo oxumus, ham do
universitetin ictimai togkilatlarinda 6z qabi-
liyyati ila forglonmisdir. O, hals taloba vaxti
imidveren gonc kadr kimi ustadi, oziz
miollimi, gérkomli elm xadimi professor
O.Domirgizadonin diggoetini colb etmisdi.
Pedaqoji universiteti farglonmo diplomu ilo
basa vuran Nizami miiollim elmi suranin
gorari ilo universitetdo saxlanmig, ©.Domir-
¢izadanin rahbar oldugu Azarbaycan dilgili-
yi kafedrasina miisllim toyin edilmisdir.
Bildiyimiz kimi, ©bdiilozal misllim gor-
komli dilgi-tiirkoloq Bakir Cobanzadanin
Azarbaycanda yetirdiyi {ig-dord taninmis
alimdan biri olmugdur. Bakir Cobanzadanin

bu yetirmosi ADPU-da dilgilik moktobi ya-
ratmigdir. Bu moktabin yetirmolori arasinda
Afad Qurbanov, Agammod Abdullayev,
Hoson Baliyev vo bagqalarinin adlart elmi
ictimaiyysto yaxs1 tamigdir. ©.Damirgizado
Azorbaycan dilgiliyindo dil tarixi, xtisusilo
odobi dil masalalorinin dyronilmasinds 6zii-
namaxsus yer tutur. Onun galomindan ¢ixan
“Azarbaycan adobi dili tarixi” darslik-mo-
noqrafiyasi bu sahs tizro Azorbaycan dilgili-
yi tarixinds ilk mitkommsal manbs, giymatli
todgigat asoridir.

Bu taninmug alim dilgiliyimizdo daha
¢ox Oyranilmoys ehtiyac olan odobi dil
problemi ilo moggul olur. Toxminan alli ilo
yaxindir elm va maarifimizin inkisafinda
yorulmadan kiiliing vuran Nizami mioallim
bu giin 6z miislliminin estafetini layiqgli so-
kildo davam etdirir, ADPU-nun “Azorbay-
can dil¢iliyi” kafedrasina basciliq edir, ho-
min fonni tadris edir, gonc kadrlarin yetis-
mosinds ozmlo ¢alisir. Nizami misllimin
filologiya tizra folsofo doktoru dissertasiyasi
“Abdulla Saiqin dili” (1978) adlanirdi. Mo-
lumdur ki, yazig1 vo dil problemi odabi dil
tariximizin miihiim bir sahasini togkil edir.
Bu baximdan Nizami miiallimin bu disser-
tasiyas1 Azarbaycan dilgiliyi tarixinin, adobi
dil tarixinin inkisafi ii¢iin layiqli bir xid-
motdir. N.Xudiyev bundan sonra ¢ox sevdi-
yi miiallimi Damirgizadenin bagladigi, am-
ma Omiir vofa etmadiyi iiglin bitira bilme-
diyi (9.Domirgizadonin “Azarbaycan odobi
dili tarixi” dorsliyi ancaq 6liimiindon sonra
is1q uzii gordit) dil tarixi vo odobi dil tarixi
mosalalorinin  todgiqi ilo daha dorindon
masgul olmaga basladi.

Nizami miiollim 1990-c1 ildo “Azor-
baycan odobi dili tarixi” movzusunda dok-
torlug dissertasiyasini ugurlu sokilds miida-
fio etdi. Bu todqiqat isi 1995-ci ildo kitab
soklinds nasr olundu. Sonralar ehtiyaca
g6ra onun yeni nasrlori meydana goldi. Elo
Nizami miisllimin 14 cilddan ibarst olan
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“Secilmis osorlori”nin birinci cildini do
(2012) bu monumental todgigat isi toskil
edir.

Professor Nizami Xudiyev pegasini,
sonatini sevon, misllimliyi ilo foxr edan pe-
dagoqdur. Tosadiifi deyildir ki, o, indiki
ADPU-da 50 ilo yaxindir ¢alisir vo 1994-
1996-c1 ilds bu gadim tohsil ocaginin rekto-
ru olmusdur. Bu giin do hamin ali moktobda
Azorbaycan dilgiliyi kafedrasina basciliq
edir, dars deyir, 6z sanatini ganclora sevdi-
rir.

Yaradici, zohmotkes pedagog, elm
adami olan Nizami Xudiyev 1995-ci ildo
Azorbaycan Respublikast Milli Maclising
deputat secilmisdir. Nizami muosllimin mil-
lot vokilliyi 3 ¢agiris (ILILIII) dalbadal da-
vam etmisdir. Nizami miisllim 1996-c1 ildo
Azorbaycan radioteleviziya sirkotinin sadri
toyin olunmus, bu vazifads 10 ilo yaxin ¢a-
lismigdir. Televiziyadaki is tacriibasi Va
miisahidalor alima televiziya dili haqqinda
imumilasdirici aSer yazmaq {igiin xeyli ma-
terial vermigdir. Miallif bu materiallar {izo-
rinds uzun illor aragdirma isi apararaq dilgi-
liyimiz {igiin ¢ox maraqli bir monoqrafik
todqigat osari orsays gotirmisdir. Homin ki-
tab bels adlanir: “Radio, televiziya vo adobi
dil”. Miiallifin 650 sahifslik bu asori “Segil-
mis oaSarlori”nin III cildinds verilmisdir. Bu
cildin toxminan 300 sshifasinds sirf radio
va televizayada dil probleminin nazari va
tocriibi masalalorindan bahs edilir.

Mohz bu baximdam miisllifin “Radio,
televiziya va adobi dil” aSari kiitlavi infor-
masiya vasitalorinin an inkisaf etmis qolu
olan teleradio jurnalistikasinin, ekran vo efi-
rin dil mosalslarinin 6yranilmasi baximin-
dan elm vo madaniyyatimiz ligiin doyarli bir
tohfadir.

Nizami Xudiyev orta moktablarin 3,
4, 5, 10, 11-ci siniflori ligiin “Azorbaycan
dili”, 2-ci siniflar {i¢iin “Oxu”, ixtisaslasdi-
rilmig moktablar Giglin “Azarbaycan dili” va
“Ana dili” darsliklorinin miislliflorindondir.
Elmi-kiitlavi nogrlords, informasiya vasite-
larinds, miixtalif jurnallarda 400-don artiq
elmi mogals dorc etdirmisdir. Gargin elmi

aragdirmalarin mohsulu olan, yuxarida qeyd
etdiyimiz “Azorbaycan adabi dilinin tagok-
kili?, “Azeorbaycan odobi dili tarixi”,
“Azorbaycan odobi dilinin sovet dovri”,
“Heydar Oliyev va Azarbaycan dili”, “Xalq
vo dovlst namins”, “Yazigi dili va tislubu”,
“Radio, televiziya vo oadobi dil”, “Qadim
tirk yazili abidslorinin dili”, “Xalqin tarixi
haqqu: dilimiz, varhgmiz” kimi osorlori,
eloco do “Zamanin axar ilo” (III), “Torcii-
Mo adobiyyatt vo odobi dilimiz”, “Soxsiy-
yat Vo zaman”, “Ugurlu yolun layigli da-
vamgist”, “YAP diinenin, bu giiniin, saba-
hin partiyasidir”, “Coanubi Azorbaycanda
odobi dilimizin dineni Vo bu gini”,
“Omiirdon sohifalor” vo diger fundamental
asorlori Nizami Xudiyevin Azorbaycan el-
mino sanballi vo avazolunmaz téhfaloridir.

Onun bir sira kitab vo magalslori xari-
ci olkolords (Iran, Tiirkiye, Rusiya, Alma-
niya, iraq, Isvecra, Qazaxistan, Ozbokistan,
Tiirkmonistan, Qirgizistan vo S.) nosr edil-
misdir. Azoarbaycan Respublikasinin ©mok-
dar elm xadimi Nizami Xudiyev goérkemli
tiirkoloq kimi respublikamizda vo diinyanin
bir ¢ox olkalarindas, soharlorinds, o ciimle-
don Moskva, Nalgik, Biskek, Ufa, Asqabad,
Daskond, Almati, Ankara, Istanbul, Oskise-
har, Izmir, Adana, Konya va basqa sohorlor-
do kegirilon niifuzlu tiirkoloji tedbirlorin —
qurultay, beynslxalg simpozium vo elmi
konfranslarin niimayandasi olmus, bu méte-
bor toplantilarda elmi maruzalorls ¢ixis et-
misdir.

Caligdigi illorde “Azorbaycan Televi-
ziya vo Radio Verilislori” Qapali Sehmdar
Comiyyatinde apardig1 islahatlar, paralel
olaraq elmds, siyasotdo qazandigi ugurlar,
Milli Maclisdaki faaliyyati, niifuzlu beynal-
xalq toskilatlarda votonimizi loyagotlo tom-
sil etmosi Nizmi Xudiyevin hortorofli, ¢ox-
saxoali faaliyyatindon xobor verir. O, Milli
Elmlor Akademiyas1t vo Baki Dovlot Uni-
versiteti nozdinds alimlik doracesi almaq
tciin filologiya sahosindo dissertasiyalarin
miidafissini kegiron Tohsil Nazirliyi ve Mil-
li Elmlor Akademiyasinin birlogmis ixtisas-
lagmig surasinin (1997), Azorbaycan Milli
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Elmlor Akademiyast Nosimi adina dilgilik
institutunun noazdinds filologiya iizra elmlor
doktoru va filologiya tizro folsofs doktoru
elmi doracasi almaq tgiin tosdiq olunmus
dissertasiyalarin miidafiasini kegiron dis-
sertasiya surasimin, homginin Azarbaycan,
Ziyalillar Comiyyati idara Heyatinin (1998),
Jurnalistlor (1998) vo Yazigilar Birliyinin
(1999) tizviidiir.

Nizami Xudiyevin elmi-pedaqoji foa-
liyyoti bir sira yliksok miikafatlara layiq go-
rilmiigdiir. O, Ali Sovetin foxri formani
(1981), “Araz” (1992), “Nailiyyat” (1995),
“Akademik Y.Mommadoliyev adina medal
vo mikafat” (1996), “Inam” (1997),
“Vaton” (1998), “Qizil Qolom” (2001),
“Abdulla  Saiq” (2001), “Hesan bay
Zordabi” (2004), Azerbaycan Respublikasi
“Vektor” Beynolxalq Elm Morkazinin “ilin
ziyalis1” beynolxalq diplomu” (2004) va s.
ilo taltif olunmusdur.

Azorbaycan Respublikasinin ©mokdar
Elm Xadimi Nizami Xudiyev beynolxalq
elmi ictimaiyyat arasinda da bdyiik niifuza
malikdir. O, Liitfiizade adina Amerika Bey-
nalxalq Miasir Elmlor Akademiyasinin va
Nyu-York Elmler Akademiyasinin haqiqi
lizviidiir. Ingiltoronin Kembric Beynalxalq
Biografiya Azarbaycan alimini yiiksak elmi
nailiyyatlorine va rahbarlik qabiliyystina
goro XX vo XXI osrlorin taninmig 2 min
ziyalis1 arasindan segorok 2001-ci il {iglin
“Ilin beynolxalq ziyalis1” elan etmis vo onu
“Qizil medal”a layiq gérmiisdiir. Eyni za-
manda, Kembric Beynslxalq Biografiya
Institutu professor Nizami Xudiyevi 2002-
ci ildo “XXT asrin intellektuali” segorok onu
xiisusi medal vo diplomla toltif etmisdir.
Onun ad1 “XXIT osrin on gorkomli ziyalilar1”
(ilk nosr) kitabina daxil edilmisdir. Nizami
Xudiyev elmi ugurlarina vo bu sahodoki

somorali foaliyyatine géro Kembric Biogra-
fiya Institutunun Bas Direktorunun miiavi-
ni vozifasine secilmisdir. Gorkomli alim
2002-ci ildo Amerika Birlogmis Statlari
Bioqrafiya Institutunun iizvii secilmisdir.
Nizami Xudiyev 2004-cii ildo Ankara
sohorindo kegirilon Tiirk dili qurultayinda
“Tirk dilino xidmot” &diilii ilo miikafatlan-
dirilmigdir. Homginin Amerikanin Diinya
Odabiyyatt Akademiyasinin “Humanitar vo
folsofa elmlori iizra Sokrat sadri” (2004) se-
¢ilmis vo Kembric Beynslxalq Biografiya
Institutunun  “Beynolxalq Soraf Ordeni”
(2004) ila toltif olunmusdur. Nizami Xudi-
yev elmi vo ictimai foaliyyotlorino goro
Amerika Biografiya Institutu torafindon
“2005-ci ilin adam1” secilmis, “Ilin adam1”
xatiro medalt ilo toltif edilmisdir.
N.M.Xudiyev Azorbaycan Respubli-
kasinin ictimai-siyasi vo modoni hoyatinda
foal igtirakina gora 2009-cu ilde “Sohrat”
ordeni, 2012-ci ilde “Azorbaycan Respub-
likas1 Qabaqcil tohsil iscisi” dos nisani,
2013-cii ilde “On yaxs1 votonporvar tadqi-
qate1 alim” qizil medali ils toltif edilmisdir.
Tosadiifi deyildir ki, bu gorkemli pedagog-
alim Olks prezidentinin fordi toqaiidiins
layiq goértilmiisdiir (04 aprel 2019-cu il).
Umumiyyatlo, miistogil Azorbaycanin
elmi vo pedaqoji fikrinin, dovlat¢iliyinin in-
kisafinda omokdar elm xadimi, Azarbaycan
Yazigilar vo Jurnalistlor Birliklorinin tizvi,
ADPU-nun “Azarbaycan dilgiliyi” kafedra-
sinin miidiri, professor Nizami Xudiyevin
da 6z pay1 vardir.
Gorkamli pedagog-alim va ictimai xa-
dim Nizami Xudiyevi 70 yas1 miinasibatlo
dostu, homkarlari, imumiyyatlo Azorbay-
can ziyalilar1 adindan tobrik edir, ona can
sagligi, pedaqoji vo elmi foaliyyatinds bo-
yiik yaradiciliq ugurlar1 arzulayiriq.

Obiilfaz Quliyev
Nabi Osgarov
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NOSRO DAIR TOLOBLOR:
1. Beynolxalq “Tiirkologiya” jurnalina ¢ap ti¢lin materiallar (moqalo, resenziya, icmal vo s.) Azarbaycan, tirk, rus vo ingilis
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SEMINARA DOVOT

“Tiirkologiya” jurnali 6z nazdinda tiirkoloji seminar tagkil edir. Miixtalif elm sahalarinin
ntimayandalorini maraqlandiran elmi-praktik problemlor élkomizds va diinyada aparilan tirkoloji
tadqiqatlarin isiginda miizakirs edilacak. Seminar ayda bir dafo jurnalin redaksiyasinda (Azorbaycan
Milli Elmlor Akademiyasi, V martoba, “Tiirkologiya” jurnalinin redaksiyast) kegirilocokdir.

Maraglananlar masul katiba miiraciat eda bilar.

IIPUTJIAIIAEM HA CEMUHAP

XKypuan «Tiopkonoeus» opeanusyem 6 pamkax ceoeti O0esmenbHOCMU MIOPKOLOSUYECKUL]
ceMuHap, 20e 8 ceeme UCCIe008aHUL 8e0YWUXCA 8 HAauell cmpane u 8 mupe, 6yoym 00CyxHcoamuvcs
PasnuuHble  HAYYHO-NPAKMUYecKue npooiemvl, UuHmMepecyrouwue npeocmagumeneii pasiuiHbX
Hayunvix cep. Cemunap 6yoem npogooumuvcs pas 6 mecay 6 peoaxyuu sxcypuara (Hayuonanvroii
axkademuu Hayk Azepbatioscana, V smasic, pedaxyus scyprana « Tropxonozusny).

Humepecyrowuecs mo2ym o6pawamucs K OmeemcmeeHHOM) CeKpemapio.

INVITATION TO THE SEMINAR

The journal of "Turkology" organizes a turkological seminar. Discussions of scientific and
practical problems which are interesting for the representatives of different fields of science, will be
held in the light of turkological researches conducted in our country and in the world. The seminar
will be held once a month in the Editorial office of the journal (The National Academy of Sciences of
Azerbaijan, V floor, the Editorial office of the journal of "Turkology").

All the people interested in the seminars can apply to the executive secretary.
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